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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ปัญหา ว่า หนังสือมอบอำนาจ ปิด อากรแสตมป์ ครบถ้วน หรือไม ่แม้ จำเลย ไม ่ได้ ยกขึ้น ต่อสู้ ไว้ ใน ศาล 
ล่าง ท้ังสอง และ เพิ่ง ยกขึ้น โต้แย้ง คัดค้าน ใน ชั้น ฎีกา แต่ ปัญหา เก่ียวกับ อำนาจ ฟ้อง เป็นปัญหา 
เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน จำเลย มี สิทธิ ยกขึ้น อ้าง ใน ชั้น ฎีกา ได้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา
249 วรรคสอง ป.รัษฎากร มาตรา 103 นิยามคำว่า ขีดฆา่ หมายความว่า การกระทำ เพื่อ มิ ให้ ใช้ 
แสตมป์ ได้ อีก โดย มี เจตนารมณ์ เพื่อ มิ ให้ นำ แสตมป์ นั้น มา ใช้ อีก อัน เป็นการ หลีกเล่ียง ค่า อากร เมื่อ 
ปรากฏ ตาม หนังสือมอบอำนาจ ว่า มี การ ขีดเส้น ครอ่ม ฆา่ อากรแสตมป์ แล้ว แม้ จะ ไม ่ได้ ลง วัน เดือน ปี 
ท่ี ขีดเส้น ครอ่ม ฆา่ อากรแสตมป์ และ ไม ่ได้ ลงลายมือชื่อ ไว้ บน อากรแสตมป์ นั้น ก็ ถือได้ว่า เป็นการ 
ขีดฆา่ ท่ี สมบูรณ์ สอดคล้อง กับ เจตนารมณ์ แหง่ กฎหมาย แล้ว จึง รับฟัง หนังสือมอบอำนาจ ดังกล่าว 
เป็น พยานหลักฐาน ได้ เช็ค พิพาท เป็น เช็ค สั่งจ่าย ให้ แก่ ผู้ ถือ ยอ่ม โอน ไป ด้วย การ สง่ มอบให้ แก่ กัน 
ตาม ป.พ.พ. มาตรา 918 ประกอบมาตรา 989 วรรคหนึ่ง เมื่อ โจทก์ เป็น ผู้รับ โอน เช็ค พิพาท มา จึง 
เป็น ผู้ ถือ ยอ่ม เป็น ผู้ทรง ตาม ป.พ.พ. มาตรา 904 มีอำนาจ ฟ้อง ให้ จำเลย รับผิด ตาม เนื้อ ความใน เช็ค 
ได้ จำเลย ผู้ ถูก ฟ้อง ใน มูลหนี้ ตาม เช็ค พิพาท ไม ่อาจ ต่อสู้ โจทก์ ผู้ทรง ด้วย ข้อ ต่อสู้ อัน อาศัย 
ความเก่ียวพัน กัน เฉพาะบุคคล ระหว่าง ตน กับ ผู้ทรง คน ก่อน เว้นแต่ การ โอน จะ มี ขึ้น ด้วย คบคิด กัน 
ฉ้อฉล ตาม ป.พ.พ. มาตรา 916 ประกอบมาตรา 989 วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระเงิน 268,750 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี
ของต้นเงิน 250,000 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ 
ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน 250,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ
7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 9 เมษายน 2552 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ให้ จำเลย ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 5,000 บาท จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์
ภาค 7 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ แร กว่า หนังสือมอบอำนาจ ให้ ฟ้องคดี ท้าย ฟ้อง ของ โจทก์ ปิด 
อากรแสตมป์ ไม ่บริบูรณ ์จึง รับฟัง เป็น พยานหลักฐาน ได้ หรือไม ่ปัญหา ว่า หนังสือมอบอำนาจ ปิด 
อากรแสตมป์ ครบถ้วน หรือไม ่แม้ จำเลย จะ ไม ่ได้ ยกขึ้น ต่อสู้ ไว้ ใน ศาล ล่าง ท้ังสอง และ เพิ่ง ยกขึ้น โต้แย้ง 
คัดค้าน ใน ชั้น ฎีกา ก็ตาม แต่ ปัญหา เก่ียวกับ อำนาจ ฟ้อง เป็นปัญหา เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ของ 
ประชาชน จำเลย ยอ่ม มี สิทธ ิยกขึ้น อ้าง ใน ชั้น ฎีกา ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 249 วรรคสอง จำเลย ฎีกา ว่า หนังสือมอบอำนาจ ท้าย ฟ้อง ปิด อากรแสตมป์ ไว้ จริง แต่ ไม ่ได้ 
ขีดฆา่ ตามท่ี กฎหมาย บัญญัติ คือ ไม ่ได้ ลง วัน เดือน ปี ท่ี ขีดครอ่ม ไม ่ได้ ลงลายมือชื่อ หรือ ประทับตรา 
นิติบุคคล ไว้ บน อากรแสตมป ์นั้น เลย ขัดต่อ ประมวลรัษฎากร มาตรา 103 นั้น เห็นว่า
ประมวลรัษฎากร มาตรา 103 นิยามคำว่า ขีดฆา่ หมายความว่า การกระทำ เพื่อ มิ ให้ ใช้ แสตมป์ ได้ 
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อีก โดย มี เจตนารมณ์ เพื่อ มิ ให้ นำ แสตมป์ นั้น มา ใช้ อีก อัน เป็นการ หลีกเล่ียง ค่า อากร เมื่อ ปรากฏ ตาม 
หนังสือมอบอำนาจ ว่า มี การ ขีดเส้น ครอ่ม ฆา่ อากรแสตมป์ แล้ว แม้ จะ ไม ่ได้ ลง วัน เดือน ปี ท่ี ขีดเส้น 
ครอ่ม ฆา่ อากรแสตมป์ และ ไม ่ได้ ลงลายมือชื่อ ไว้ บน อากรแสตมป์ นั้น ก็ ถือได้ว่า เป็นการ ขีดฆา่ ท่ี 
สมบูรณ์ สอดคล้อง กับ เจตนารมณ์ แหง่ กฎหมาย แล้ว จึง รับฟัง หนังสือมอบอำนาจ ดังกล่าว เป็น 
พยานหลักฐาน ได้ ฎีกา ของ จำเลย ใน ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ 
สุดท้าย ว่า จำเลย จะ ต้อง รับผิด ชำระเงิน ตาม เช็ค พิพาท พร้อม ดอกเบี้ย ให้ แก่ โจทก์ ตาม ฟ้อง หรือไม่
เห็นว่า เช็ค พิพาท เป็น เช็ค สั่งจ่าย ให้ แก่ ผู้ ถือ ยอ่ม โอน ไป ด้วย การ สง่ มอบให้ แก่ กัน ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 918 ประกอบมาตรา 989 วรรคหนึ่ง เมื่อ โจทก์ เป็น ผู้รับ 
โอน เช็ค พิพาท มา จึง เป็น ผู้ ถือ ยอ่ม เป็น ผู้ทรง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 904
มีอำนาจ ฟ้อง ให้ จำเลย รับผิด ตาม เนื้อ ความใน เช็ค ได้ กรณีเชน่นี้ จำเลย ผู้ ถูก ฟ้อง ใน มูลหนี้ ตาม เช็ค 
พิพาท หา อาจ ต่อสู ้โจทก์ ผู้ทรง ด้วย ข้อ ต่อสู้ อัน อาศัย ความเก่ียวพัน กัน เฉพาะบุคคล ระหว่าง ตน กับ 
ผู้ทรง คน ก่อน นั้น ได้ ไม ่เว้นแต่ การ โอน จะ มี ขึ้น ด้วย คบคิด กัน ฉ้อฉล ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 916 ประกอบมาตรา 989 วรรคหนึ่ง ตาม คำฟ้อง ของ 
โจทก์ บรรยาย ว่า นาง สม ปอง กับ นาง วร รณา ได้ รว่มกัน กู้ยืม เงิน โจทก์ จำนวน 250,000 บาท ไม ่มี 
สัญญา กู้เงิน แต่ บุคคล ท้ังสอง ได้ นำ เช็ค พิพาท ให้ ยึดถือ ไว้ เป็น ประกัน และ จำเลย ให้ การต่อสู้ ว่า 
จำเลย ไม ่เคย ไป ขอ กู้เงิน จาก โจทก์ ไม ่เคย มอบ เช็ค ให้ แก่ โจทก์ เลย หาก แต่ จำเลย เคย ไป ขอ กู้เงิน จาก 
นาย เฉลิม พงษ์ ซึ่ง เป็น พี่ชาย หรือ น้องชาย โจทก์ ไม ่ได้ ทำสัญญา กู้เงิน แต่ ได้ นำ เช็ค พิพาท มอบให้ นาย 
เฉลิม พงษ์ ยึดถือ ไว้ เป็น ประกัน ประเด็น ข้อพิพาท จึง มี ว่า จำเลย ไป ขอ กู้เงิน จาก โจทก์ ตาม ฟ้อง หรือไม่
และ จำเลย ได้ มอบ เช็ค พิพาท แก่ โจทก์ หรือไม ่นั้น ฎีกา ของ จำเลย ดังกล่าว ล้วนแต่ เป็น ฎีกา ท่ี 
กล่าวอ้าง ข้อเท็จจริง ผิดแผก ไป จาก ท่ี ปรากฏ ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ และ ตาม คำให้การ ของ จำเลย 
ท้ังสิ้น เพราะ ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ เป็นเรื่อง ท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า นาง สม ปอง และ นาง วร รณาขอ 
กู้ยืม เงิน โจทก์ โดย บุคคล ท้ังสอง นำ เช็ค พิพาท ท่ี จำเลย สั่งจ่าย มา แลกเงิน ไป จาก โจทก์ และ จำเลย 
ให้การ ว่า นาง วร รณา ไป กู้ยืม เงิน จาก นาย เฉลิม พงษ์ น้องชาย โจทก์ นาง วร รณา โดย จำเลย ได้ มอบ เช็ค 
พิพาท ให ้แก่ นาย เฉลิม พงษ์ ยึดถือ ไว้ เป็น ประกัน ประเด็น ข้อพิพาท จึง หา ได้ เป็น ดังท่ี จำเลย ฎีกา ไม่
หาก แต่ เป็นเรื่อง ท่ี จำเลย ให้ การต่อสู ้คดี ด้วย ข้อ ต่อสู้ อัน อาศัย ความเก่ียวพัน ระหว่าง จำเลย กับ นาย 
เฉลิม พงษ์ ซึ่ง เป็น ผู้ทรง คน ก่อน ขึ้น ต่อสู ้โจทก์ ซึ่ง จำเลย หา อาจ ทำ เชน่นั้น ได้ ไม ่เว้นแต่ การ โอน เช็ค 
พิพาท ให ้แก่ โจทก์ จะ ได้ มี ขึ้น ด้วย คบคิด กัน ฉ้อฉล แต่ เมื่อ จำเลย มิได้ ให้การ โดยชัดแจ้ง และ ไม ่มี 
ประเด็น ข้อพิพาท ท่ีจะ นำสืบ ดังท่ี ได้ วินิจฉัย มา ข้างต้น แล้ว คดี จึง วินิจฉัย ได้ โดย ไม ่จำต้อง สืบพยาน 
โจทก์ และ จำเลย เมื่อ เช็ค พิพาท เป็น ตราสาร ท่ี โอน เปล่ียนมือ กัน ได้ เพียง สง่ มอบให้ แก่ กัน นาย เฉลิม 
พงษ์ เป็น ผู้ทรง คน ก่อน ยอ่ม มี สิทธ ิโอน เช็ค พิพาท ให้ แก่ โจทก์ และ โจทก์ ผู้รับ โอน เช็ค พิพาท มา ก็ หา 
จำต้อง มี นิติสัมพันธ์ กับ จำเลย ไม ่เมื่อ โจทก์ เป็น ผู้ทรง โดยชอบด้วยกฎหมาย และ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า 
จำเลย ลงลายมือชื่อ สั่งจ่าย เช็ค พิพาท และ ธนาคาร ผู้ จ่าย ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ตาม เช็ค ดังกล่าว จำเลย 
จึง ต้อง รับผิด ชำระเงิน ตาม เช็ค นั้น ให้ แก่ โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 900 วรรคหนึ่ง, 914, 989 วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา
224 วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลชั้นต้น งด สืบพยาน โจทก์ และ จำเลย แล้ว พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน ตาม เช็ค 
พิพาท พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ ตาม ฟ้อง และ ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 พิพากษา ยืน นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง 
ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
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