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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี นี้ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ว่า จำเลย ท่ี 1 มีความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 328 ท่ีจำเลยท่ี 1 ฎีกา ว่า 
จำเลย แถลงขา่ว เพื่อให้ การบริหาร ราชการ แผน่ดิน อยู ่ใน ทำนองคลองธรรม และ เป็นไป ใน ทาง สุจริต
มี ความชอบธรรม ท่ีจะ เปิดเผย ให้ ประชาชน ทราบ ถึง ข้อเท็จจริง เพื่อ ป้องกัน สว่น ได้เสีย เก่ียวกับ ตน 
ตาม คลอง ธรรม ตลอดจน แสดงความคิดเห็น ติชม ด้วย ความเป็นธรรม อันเป็น วิสัย หน้าท่ี ของ 
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร โดย ไม ่มีอคติ ใดๆ กับโจทก์ จึง มิใช ่เป็นการ หมิ่นประมาท โจทก์ ตาม ป.อ.
มาตรา 329 นั้น ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 ดังกล่าว เป็นการ ประสงค์ ให้ ศาลฎีกา ฟัง ข้อเท็จจริง ใหม ่เพื่อ 
นำไปสู ่การวินิจฉัย ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ไม ่เป็น ความผิด ฐาน หมิ่นประมาท โจทก์ ซึ่ง เท่ากับ 
เป็นการ โต้แย้ง ดุลพินิจ ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาลอุทธรณ ์ท่ี ฟัง ว่า การแถลงขา่ว ของ 
จำเลย ท่ี 1 ว่า โจทก์ ได้รับ ผลประโยชน ์จำนวนมาก จาก โครงการ โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ซี.ดี.เอ็ม.เอ ท้ังๆ
ท่ีจำเลยท่ี 1 ทราบ ดี ว่า การแถลงขา่ว เชน่นั้น เป็นเรื่อง ไม ่จริง โจทก์ จะ ได้รับ ความเสียหาย ถือว่า เป็น 
ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง มิใช ่ปัญหา ข้อกฎหมาย ซึ่ง ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 218
วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย กับ พวก ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 326, 328, 332, 58, 83,
84 พระราชบัญญัติ การ พิมพ์ พ.ศ. 2484 มาตรา 48 ให ้จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน โฆษณา คำพิพากษา 
ของ ศาล ใน หนังสือพิมพ ์รายวัน รวม 8 ฉบับ คือ หนังสือพิมพ ์ไทยรัฐ เดลินิวส์ มติชน แนวหน้า ขา่วสด
ไทยโพสต์ สยามรัฐ และ เดอะเนชั่น เป็นเวลา 15 วัน ติดต่อกัน โดย จำเลย ท้ัง สาม เป็น ผู้ ออก 
ค่าใช้จ่าย หาก จำเลย ท้ัง สาม ไม ่สามารถ โฆษณา ใน หนังสือพิมพ ์ฉบับ ใด ฉบับ หนึ่ง ได้ ให้ จำเลย ท้ัง สาม 
ลง โฆษณา ใน หนังสือพิมพ์ รายวัน ฉบับ อ่ืน ตามท่ี โจทก์ กำหนด โดย จำเลย ท้ัง สาม เป็น ผู้ ออก ค่าใช้จ่าย
ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ท้ัง สาม ให้การ ปฏิเสธ
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 326 จำเลยท่ี 2
และท่ี 3 มีความผิด ตาม มาตรา 328 ประกอบ พระราชบัญญัติ การ พิมพ์ พ.ศ. 2484 มาตรา 48 ให ้
จำคุก จำเลย ท้ัง สาม คนละ 3 เดือน ปรับคนละ 5,000 บาท แต่ โทษ จำคุก ให้ ยก คง ปรับ สถาน เดียว 
ตาม มาตรา 55 ให้ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน โฆษณา คำพิพากษา โดยยอ่ ให้ ได้ใจ ความใน หนังสือพิมพ ์
มติชน และ หนังสือพิมพ์ ไทยรัฐ เป็นเวลา 3 วัน ติดต่อกัน โดย จำเลย ท้ัง สาม เป็น ผู้ ออก ค่าใช้จ่าย หาก 
ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 โจทก์ และ จำเลย ท้ัง สาม 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย ท้ัง สาม มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 328 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ และ จำเลย ท้ัง สาม ฎีกา โดย 
ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ โจทก์ และ จำเลย ท่ี 2 ท่ี 3
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ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลฎีกา โจทก์ ยื่น คำร้องขอ ถอนฟ้อง จำเลย ท่ี 2
และท่ี 3 จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ไมคั่ดค้าน ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 มี เพียง ข้อ เดียว ซึ่ง 
ศาลชั้นต้น รับ มา ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ีว่า จำเลยท่ี 1 แถลงขา่ว ไป ใน ทาง รักษาผลประโยชน์ ของ 
ประเทศชาติ เพื่อให้ การบริหาร ราชการ แผน่ดิน อยู ่ใน ทำนองคลองธรรม และ เป็นไป ใน ทาง สุจริต มี 
ความชอบธรรม ท่ีจะ เปิดเผย ให้ ประชาชน ทราบ ถึง ข้อเท็จจริง เพื่อ ป้องกัน สว่น ได้เสีย เก่ียวกับ ตน 
ตาม คลอง ธรรม ตลอดจน แสดงความคิดเห็น ติชม ด้วย ความเป็นธรรม อันเป็น วิสัย และ หน้าท่ี ของ 
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร โดย ไม ่มีอคติ ใด ๆ กับโจทก์ จึง มิใช ่เป็นการ หมิ่นประมาท โจทก์ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 329 นั้น ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 ดังกล่าว เป็นการ ประสงค์ ให้ ศาลฎีกา 
ฟัง ข้อเท็จจริง ใหม ่เพื่อ นำไปสู ่การวินิจฉัย ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ไม ่เป็น ความผิด ฐาน 
หมิ่นประมาท โจทก์ ซึ่ง เท่ากับ เป็นการ โต้แย้ง ดุลพินิจ ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาลอุทธรณ ์ท่ี 
ฟัง ว่า การแถลงขา่ว ของ จำเลย ท่ี 1 ว่า โจทก์ ได้รับ ผลประโยชน์ จำนวนมาก จาก โครงการ 
โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ซี.ดี.เอ็ม.เอ. ท้ัง ๆ ท่ีจำเลยท่ี 1 ทราบ ดี ว่า การแถลงขา่ว เชน่นั้น เป็นเรื่อง ไม ่จริง
โจทก์ จะ ได้รับ ความเสียหาย ไม ่ใช ่กรณี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 329 ซึ่ง ไม ่เป็น ความผิด 
ฐาน หมิ่นประมาท ถือว่า เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง มิใช ่ปัญหา ข้อกฎหมาย ซึ่ง ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลชั้นต้น รับ ฎีกา ของ 
จำเลย ท่ี 1 ดังกล่าว มา ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย นั้น ไม ่ชอบ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย
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