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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน บุกรุก เข้าไป ใน บ้าน อันเป็น เคหสถาน ท่ีอยูอ่าศัย ของ น.
ผู้เสียหาย โดย ไม ่ได้รับอนุญาต และ โดย ไม ่มี เหตุ อัน สมควร โดย มี อาวุธ ขวาน ติดตัว ไป ด้วย จากนั้น 
จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ใช้กำลังประทุษร้าย ด้วย การ ล็อก คอ จับ แขน แล้วชกต่อย และ ใช้ เท้า เตะ 
ใบหน้า ศีรษะ และ ต้นคอ ของ ผู้เสียหาย หลายครั้ง และจำเลยท่ี 3 ใช้ อาวุธ ขวาน ท่ี รว่มกัน พา ติดตัว มา 
ดังกล่าว ตี ศีรษะ หัวเขา่ และ สะโพก ของ ผู้เสียหาย เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย ได้รับ อันตราย แก่ กาย จำเลย 
ท้ัง สาม ให้การ รับสารภาพ การ ท่ี จำเลย ท้ัง สาม บุกรุก เข้าไป ใน เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน แล้ว 
ใช้กำลังประทุษร้าย ทันที ต่อเนื่อง กัน ในขณะท่ี การ บุกรุก ยังคง มี อยู ่ตลอดเวลา ไม ่ขาดตอน
พฤติการณ์ ความร้ายแรง ไม ่อาจ แยก ออก จากกัน ได้ การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม เป็น ความผิด ฐาน 
บุกรุก โดย ใช้กำลังประทุษร้าย ตาม ป.อ. มาตรา 365 (1)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ท้ัง สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91, 92, 295, 358, 364,
365, 371 เพิ่ม โทษ จำเลย ท่ี 2 ตามกฎหมาย จำเลย ท้ัง สาม ให้การ รับสารภาพ และจำเลยท่ี 2 รับ ว่า 
เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ เพิ่ม โทษ ระหว่าง พิจารณา นายนฤพน ผู้เสียหาย
แถลง ขอ ถอน คำร้องทุกข ์ใน ความผิด ฐาน รว่มกัน ทำให้เสียทรัพย์ ศาลชั้นต้น อนุญาต และ ให้ 
จำหนา่ยคดี ใน ความผิด ฐาน ดังกล่าว ออกจาก สารบบความ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ัง สาม 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295, 365 (1) (2) (3) ประกอบมาตรา 364, 371
ประกอบมาตรา 83 การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก 
กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ติดตัว ไป 
ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ปรับคนละ 1,000 บาท
ฐาน รว่มกัน บุกรุก (ท่ีถูก เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน) ใน เวลา กลางคืน โดย ใช้กำลังประทุษร้าย และ โดย มี 
อาวุธ (ท่ีถูก และ รว่มกัน กระทำความผิด ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป) และ ฐาน รว่มกัน ทำร้าย ผู้อ่ืน จน 
เป็นเหตุให้ ได้รับ อันตราย แก่ กาย เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ 
ลงโทษ ฐาน รว่มกัน บุกรุก (ท่ีถูก เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน) ใน เวลา กลางคืน โดย ใช้กำลังประทุษร้าย และ 
โดย มี อาวุธ (ท่ีถูก และ รว่มกัน กระทำความผิด ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป) ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก 
ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 คนละ 1 ปี และปรับคนละ
20,000 บาท จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 1 ปี เพิ่ม โทษ จำเลย ท่ี 2 หนึ่ง ใน สาม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 เป็น จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 1 ปี 4 เดือน จำเลย ท้ัง สาม 
ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน 
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หรือ ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร คงปรับคนละ 500 บาท ฐาน รว่มกัน บุกรุก
(ท่ีถูก เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน) ใน เวลา กลางคืน โดย ใช้กำลังประทุษร้าย และ โดย มี อาวุธ (ท่ีถูก และ 
รว่มกัน กระทำความผิด ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป) คง จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 คนละ 6 เดือน
และปรับคนละ 10,000 บาท คง จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 8 เดือน รวม จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3
คนละ 6 เดือน และปรับคนละ 10,500 บาท จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 8 เดือน และปรับ 500 บาท
โทษ จำคุก สำหรับ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 ให ้รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 56 สว่น จำเลย ท่ี 2 ไม ่อาจ รอ การ ลงโทษ ได้ หาก จำเลย ท้ัง สาม ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 จำเลยท่ี 2 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา แก้ เป็น ว่า
จำเลย ท้ัง สาม ไม ่มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 ประกอบมาตรา 83 แต่ 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 391 ประกอบมาตรา 83 ฐาน รว่มกัน ใช้กำลัง ทำร้าย 
ผู้อ่ืน โดย ไม ่ถึงกับ เป็นเหตุให้ เกิด อันตราย แก่ กาย หรือ จิตใจ เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด 
ต่อ กฎหมาย หลาย บท กับ ฐาน รว่มกัน บุกรุก เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน ใน เวลา กลางคืน โดย 
ใช้กำลังประทุษร้าย และ โดย มี อาวุธ และ รว่มกัน กระทำความผิด ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 365 (1) (2) (3) ประกอบมาตรา 364 และ 83 ให ้ลงโทษ ฐาน 
รว่มกัน บุกรุก เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน ใน เวลา กลางคืน โดย ใช้กำลังประทุษร้าย และ โดย มี อาวุธ และ 
รว่มกัน กระทำความผิด ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ให ้ปรับ จำเลย ท้ัง สาม คนละ 20,000 บาท โดย ไม ่ลงโทษ จำคุก
ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง ปรับ จำเลย ท้ัง สาม คนละ 10,000 บาท
เมื่อ รวม กับ โทษปรับ ใน ความผิด ฐาน อ่ืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ท่ี ลดโทษ แล้ว เป็น ปรับ จำเลย ท้ัง 
สาม คนละ 10,500 บาท ยก คำขอ เพิ่ม โทษ จำเลย ท่ี 2 ของโจทก์ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา โดย อัยการสูงสุด รับรอง ให้ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ฟังได้ ว่า ตาม วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ดังกล่าว ใน ฟ้อง จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน 
ใช้กำลังประทุษร้าย ผู้เสียหาย ด้วย การ ล็อก คอ จับ แขน แล้ว ชกต่อย และ ใช้ เท้า เตะ ใบหน้า ศีรษะ
และ ต้นคอ ของ ผู้เสียหาย หลายครั้ง และจำเลยท่ี 3 ใช ้อาวุธ ขวาน ตี ศีรษะ หัวเขา่ และ สะโพก ของ 
ผู้เสียหาย เป็นเหตุให้ ได้รับ อันตราย แก่ กาย มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า การกระทำ 
ของ จำเลย ท้ัง สาม ท่ี รว่มกัน ทำร้าย ผู้เสียหาย นั้น เป็นเหตุให้ ได้รับ อันตราย แก่ กาย หรือ จิตใจ อันเป็น 
ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ จำเลย ท้ัง สาม ให้การ 
รับสารภาพ โดย ไม ่มี ข้อโต้แย้ง ประกอบ พฤติการณ ์ท่ี จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ใช้กำลังประทุษร้าย 
ผู้เสียหาย และ จำเลย ท่ี 3 ใช ้อาวุธ ขวาน ท่ี รว่มกัน พา ติดตัว มาตี ศีรษะ ของ ผู้เสียหาย เป็นเหตุให้ มี 
บาดแผล ฉีกขาด ขนาด ยาว 1 เซนติเมตร ลึก 0.3 เซนติเมตร ใช้เวลา รักษา ประมาณ 5 ถึง 7 วัน ถ้า 
ไม ่มี ภาวะแทรกซ้อน ซึ่ง บาดแผล ดังกล่าว พบ ว่า อยู ่ตรง บริเวณ ศีรษะ ของ ผู้เสียหาย และ ยัง พบ 
รอ่งรอย สะเก็ด เลือด และ หยด เลือด ใน บ้าน ท่ีเกิดเหตุ ซึ่ง เป็นการ ใช้กำลัง ทำร้าย และ ใช้ อาวุธ ทำร้าย ท่ี 
บริเวณ อวัยวะ สำคัญ ของ ผู้เสียหาย อัน เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย ได้รับ อันตราย แก่ กาย อันเป็น ความผิด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 แล้ว มิใช ่เป็นการ ใช้กำลัง ทำร้าย ผู้อ่ืน โดย ไม ่ถึง เป็นเหตุให ้
เกิด อันตราย แก่ กาย หรือ จิตใจ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 391 แต่อยา่งใด ท่ี ศาลอุทธรณ์ 
ภาค 2 พิพากษา ว่า จำเลย ท้ัง สาม ไม ่มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 มานั้น
ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังขึ้น มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ 
โจทก์ ต่อไป ว่า ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 กำหนด โท ษมา นั้น ชอบหรือไม ่เห็น ว่า ตาม ราย งานการ 
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สืบเสาะและพินิจ จำเลย ท้ัง สาม ของ เจ้าพนักงาน คุม ประพฤติ ได้ความ ว่า จำเลยท่ี 2 กับ ผู้เสียหาย 
เป็น พี่น้อง รว่ม บิดา เดียวกัน จำเลยท่ี 1 เป็น น้องชาย ของ บิดา ของ ผู้เสียหาย กับ จำเลย ท่ี 2 สว่น 
จำเลย ท่ี 3 เป็น ญาติ ฝ่ายบิดา ของ ผู้เสียหาย กับ จำเลย ท่ี 2 นับว่า เป็น เครือญาติ กัน หลัง เกิดเหตุ 
จำเลย ท้ัง สาม นำ เงิน ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน ชำระ ให้ แก่ ผู้เสียหาย จน เป็นท่ีพอใจ และ ไม ่ติดใจ 
ดำเนินคดี แก่ จำเลย ท้ัง สาม อีกต่อไป และ ขอให้ ศาล ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม ใน สถาน เบา เชน่นี้ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 ใช้ ดุลพินิจ ให้ ลง โทษปรับ จำเลย ท้ัง สาม โดย ไม ่ลงโทษ จำคุก และ ยก คำขอ เพิ่ม 
โทษ จำเลย ท่ี 2 มา นั้น นับว่า เหมาะสม แก่ พฤติการณ์ แหง่ คดี แล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา โจทก์ ข้อ 
นี้ ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม ใหญ ่เห็นว่า โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน 
บุกรุก เข้าไป ใน บ้าน อันเป็น เคหสถาน ท่ีอยูอ่าศัย ของ นาย นฤ พน ผู้เสียหาย โดย ไม ่ได้รับอนุญาต และ 
โดย ไม ่มี เหตุ อัน สมควร โดย มี อาวุธ ขวาน ติดตัว ไป ด้วย จากนั้น จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน 
ใช้กำลังประทุษร้าย ด้วย การ ล็อก คอ จับ แขน แล้ว ชกต่อย และ ใช้ เท้า เตะ ใบหน้า ศีรษะ และ ต้นคอ 
ของ ผู้เสียหาย หลายครั้ง และจำเลยท่ี 3 ใช ้อาวุธ ขวาน ท่ี รว่มกัน พา ติดตัว มา ดังกล่าว ตี ศีรษะ หัวเขา่ 
และ สะโพก ของ ผู้เสียหาย เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย ได้รับ อันตราย แก่ กาย จำเลย ท้ัง สาม ให้การ 
รับสารภาพ การ ท่ี จำเลย ท้ัง สาม บุกรุก เข้าไป ใน เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน แล้ว ใช้กำลังประทุษร้าย เป็นการ 
บุกรุก โดย ใช้กำลังประทุษร้าย หรือ ขูเ่ข็ญ ว่า จะ ใช้กำลังประทุษร้าย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 365 (1) ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง ปรับ บทลงโทษ ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม เป็น ความผิด ฐาน 
บุกรุก โดย ใช้กำลังประทุษร้าย ตามมาตรา 365 (1) ถูกต้องแล้ว พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย ท้ัง สาม 
ไม ่มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 391 ประกอบมาตรา 83 แต่ เป็น ความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295 ประกอบมาตรา 83 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
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