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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ เรียก ให้ จําเลย ท้ัง หก ชํา ระ ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 18 ต่อปี ภาย หลังจาก จําเลย ท่ี 1 ผิดนัด ไม ่
ชํา ระ หนี้ แก่ โจทก์ เนื่องจาก โจทก์ อาศัย ข้อตกลง ระหว่าง โจทก์ และ จําเลย ท่ี 1 ตาม คําข อสิ น เชื่อ คําข 
อสิ น เชื่อ ธุรกิจ ประเภท วงเงิน ออก หนังสือคํ้าประกัน คําขอ และ ข้อตกลง ยิน ยอมให ้ธนาคาร ออก หรือ 
ต่ออายุ หนังสือคํ้าประกัน ท่ีระบุว่า "หาก โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย ใด ๆ ใน การ ออก 
หนังสือคํ้าประกัน ไม ่ว่า จะ เป็นการ จ่าย เงิน ตาม หนังสือคํ้าประกัน ค่าธรรมเนียม ค่าใช้จ่าย ใด ๆ
ตลอดจน ค่าปรับ ต่าง ๆ จําเลยท่ี 1 จะ รับผิด ชํา ระ หนี้ คืนให้ แก่ โจทก์ ทันที พร้อม ดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ 18 ต่อปี หรือ ใน อัตรา สูงสุด ท่ี ธนาคารแหง่ประเทศไทย กําหนดให้ ธนาคารพาณิชย ์
เรียก เก็บ จาก ลูกค้า ได้ นับแต่ วันท่ี โจทก์ จ่าย เงิน ตาม หนังสือคํ้าประกัน ไป นั้น" ข้อตกลง ดังกล่าว จะ 
เห็น ว่า โจทก์ มี สิทธิ เรียก ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 18 ต่อปี จากจําเลยท่ี 1 ได้ ต่อเมื่อ โจทก์ ได้รับ 
ความเสียหาย อยา่งใด ๆ ใน การ ออก หนังสือคํ้าประกัน จําเลย ท่ี 1 ข้อตกลง ดังกล่าว จึง มี ลักษณะ 
เป็นการ กําหนด ค่าเสียหาย ไว้ ล่วงหน้า ใน กรณี ลูกหนี้ ไม ่ชํา ระ หนี้ อัน มี ลักษณะ เป็น เบี้ยปรับ ตาม
ป.พ.พ. มาตรา 379 ซึ่ง หาก สูง เกิน สว่น ศาล จะ ลดลง เป็น จํานวน พอสมควร ก็ได้ ตาม ป.พ.พ. มาตรา
383 วรรคหนึ่ง แม้ จําเลย ท้ัง หก ขาด นัด ยื่น คําให้การ แต่ โจทก์ ก็ ยังม ีหน้าท่ี นํา สืบ ข้อเท็จจริง ให้ 
ได้ความ ตาม ฟ้อง ปัญหา ว่า ผู้คํ้าประกัน ต้อง รับผิด ใน ฐานะ ผู้คํ้าประกัน ตาม ป.พ.พ. มาตรา 686
เดิม หรือ ตาม มาตรา 686 ตาม พ.ร.บ.แก้ไข เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ (ฉบับท่ี 20)
พ.ศ. 2557 ท่ี แก้ไข ใหม ่หรือไม ่เพียงใด ซึ่ง เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ 
ประชาชน ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 มีอํานาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 142 (5)
ประกอบมาตรา 246 จําเลยท่ี 3 ทําสัญญา คํ้าประกัน ก่อน วันท่ี พ.ร.บ.แก้ไข เพิ่มเติม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ. 2557 ใช้บังคับ แต่มาตรา 19 แหง่ บทบัญญัติ 
ดังกล่าว บัญญัติ ว่า ในกรณีท่ี ลูกหนี้ ผิดนัด นับแต่ วันท่ี พระราชบัญญัติ นี้ ใช้ บังคับ สิทธิ และ หน้าท่ี ของ 
เจ้าหนี้ และ ผู้คํ้าประกัน ให้ เป็นไปตาม มาตรา 686 แหง่ ป.พ.พ. ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ 
นี้ บทบัญญัติ ของ มาตรา 686 ท่ี แก้ไข ใหม ่จึง ต้อง บังคับ ใช้กับ สัญญา คํ้าประกัน ท่ี จําเลย ท่ี 3 ทํา ไว้ กับ 
โจทก์ ด้วย

คําพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คําฟ้อง ขอให ้บังคับ จําเลย ท้ัง หก รว่มกัน หรือ แทน กัน ชําระหนี้ 5,783,410.23
บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 18 ต่อปี ของต้นเงิน 5,209,109.69 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง 
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชําระหนี้ เสร็จสิ้น โดย ให้ จําเลย ท่ี 3 รว่มกับ จําเลย ท่ี 1 ชําระหนี้ 897,360.92
บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 18 ต่อปี ของต้นเงิน 809,109.69 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง 
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชําระหนี้ เสร็จสิ้น ให้จําเลยท่ี 4 ถึงท่ี 6 รว่มกับ จําเลย ท่ี 1 ชําระหนี้
5,034,662.10 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 18 ต่อปี ของต้นเงิน 4,538,759 บาท นับ 
ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชําระหนี้ เสร็จสิ้น หาก จําเลย ท้ัง หก ไม ่ชําระหนี้ หรือ ชําระหนี้ ไม ่
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ครบถ้วน ให้ บังคับ จํานอง ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง และ ยึดทรัพย ์จํานอง ตาม ฟ้อง ออก ขายทอดตลาด 
นํา เงิน มา ชําระหนี้ โจทก์ หาก ไม ่พอ ชําระหนี้ ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ๆ ของ จําเลย ท้ัง หก ออก 
ขายทอดตลาด ชําระหนี้ โจทก์ จน ครบถ้วน จําเลย ท้ัง หก ขาด นัด ยื่น คําให้การ ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ 
จําเลย ท้ัง หก รว่มกัน หรือ แทน กัน ชําระหนี้ 5,783,410.23 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 10
ต่อปี ของต้นเงิน 5,209,109.69 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 17 มิถุนายน 2562) เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชําระหนี้ เสร็จสิ้น โดย ให้ จําเลย ท่ี 3 รว่มกับ จําเลย ท่ี 1 ชําระหนี้ 897,360.92 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 10 ต่อปี ของต้นเงิน 809,109.69 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 17
มิถุนายน 2562) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชําระหนี้ เสร็จสิ้น ให้จําเลยท่ี 4 ถึงท่ี 6 รว่มกับ จําเลย ท่ี 1
ชําระหนี้ 5,034,662.10 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 10 ต่อปี ของต้นเงิน 4,538,759 บาท
นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 17 มิถุนายน 2562) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชําระหนี้ เสร็จสิ้น หาก จําเลย 
ท้ัง หก ไม ่ชําระหนี้ หรือ ชําระหนี้ ไม ่ครบถ้วน ให้ บังคับ จํานอง ท่ีดิน น.ส.3 ก. เลขท่ี 13325 ถึง 13328
พร้อม สิ่งปลูกสร้าง และ ยึดทรัพย์ จํานอง ออก ขายทอดตลาด นํา เงิน มา ชําระหนี้ โจทก์ หาก ไม ่พอให ้
ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ๆ ของ จําเลย ท้ัง หก ออก ขายทอดตลาด นํา เงิน ชําระหนี้ โจทก์ จน ครบถ้วน กับ ให้ 
จําเลย ท้ัง หก ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ เท่าท่ี โจทก์ ชนะคดี โดย กําหนด ค่าทนายความ 5,000
บาท คําขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้จําเลยท่ี 3
รว่มกับ จําเลย ท่ี 1 ชําระเงิน แก่ โจทก์ 220,350.69 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 10 ต่อปี
นับแต่ วันท่ี 26 กันยายน 2561 ถึงวันท่ี 24 พฤศจิกายน 2561 และ 450,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
ใน อัตราร้อยละ 10 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 6 พฤศจิกายน 2561 ถึงวันท่ี 4 มกราคม 2562 และ 138,759
บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 10 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 25 มกราคม 2562 ถึงวันท่ี 25 มีนาคม
2562 หากจําเลยท่ี 1 ไม ่ชําระ ให้ จําเลย ท่ี 4 ถึงท่ี 6 ชําระแทน 4,400,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ 10 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 6 พฤศจิกายน 2561 ถึงวันท่ี 4 มกราคม 2562 และ 138,759
บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 10 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 25 มกราคม 2562 ถึงวันท่ี 25 มีนาคม
2562 ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คําพิพากษา ศาลชั้นต้น
โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่ได้ โต้แย้ง กัน ใน 
ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ว่า จําเลยท่ี 1 เป็น นิติบุคคล ประเภท ห้างหุ้นสว่นจํากัด มีจําเลยท่ี 2 เป็น หุ้นสว่น 
ผู้จัดการ เมื่อวันท่ี 31 มกราคม 2551 จําเลยท่ี 1 โดยจําเลยท่ี 2 ทํา คําขอ สินเชื่อ ขอให ้โจทก์ ออก 
หนังสือคํ้าประกัน วงเงิน 6,000,000 บาท เพื่อให ้หมุนเวียน ใน กิจการ รับเหมา ก่อสร้าง มี ข้อตกลง ว่า
หาก โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย ใด ๆ ใน การ ออก หนังสือคํ้าประกัน จําเลยท่ี 2 จะ ชดใช ้ค่าเสียหาย ให้ 
ทันที และ ยอมให้ โจทก์ คิดดอกเบี้ย จาก จํานวน เงิน ท่ี โจทก์ จ่าย แทน ไป ใน อัตราร้อยละ 18 ต่อปี หรือ 
ใน อัตรา สูงสุด ท่ี ธนาคารแหง่ประเทศไทย กําหนดให้ ธนาคารพาณิชย ์เรียก เก็บ จาก ลูกค้า โดย มี 
จําเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ทําสัญญา คํ้าประกัน เมื่อ วันท่ี 11 กรกฎาคม 2554 และวันท่ี 7 สิงหาคม 2555
ยอมรับผิด อยา่ง ลูกหนี้รว่ม ต่อมา โจทก์ ออก หนังสือคํ้าประกัน ให้ หนว่ยงาน ต่าง ๆ 4 ฉบับ ฉบับท่ี 1
เมื่อวันท่ี 4 ธันวาคม 2558 โจทก์ ออก หนังสือคํ้าประกัน ให้ แก่ บริษัท พ. ซึ่ง จําเลย ท่ี 1 ทํา 
สัญญาซื้อขาย เหล็กเส้น เหล็ก รูปพรรณ และ วัสดุก่อสร้าง มี การ ต่ออายุ หนังสือคํ้าประกัน ถึงวันท่ี 6
ธันวาคม 2559 ฉบับท่ี 2 เมื่อวันท่ี 17 มีนาคม 2559 โจทก์ ออก หนังสือคํ้าประกัน ให้ แก่ บริษัท พ.
เพื่อ คํ้าประกัน ใบเสนอราคา 700,000 บาท ม ีการ ต่ออายุ หนังสือคํ้าประกัน ถึง วันท่ี 17 กันยายน
2561 ฉบับท่ี 3 เมื่อวันท่ี 9 มกราคม 2561 โจทก์ ออก หนังสือคํ้าประกัน ให้ แก่ บริษัท พ. เพื่อ 
คํ้าประกัน การซื้อขาย วัสดุก่อสร้าง ใน โครงการ ก่อสร้าง อาคาร จอด รถ 10 ชั้น ของ โรงพยาบาล ป.
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อาคาร หอพัก นักศึกษา และ อาจารย ์ใน วิทยาลัย พยาบาล พ. และ โครงการ ก่อสร้าง อาคาร จอด รถ 
โรงพยาบาล ต. 500,000 บาท และฉบับท่ี 4 เมื่อวันท่ี 24 มีนาคม 2560 โจทก์ ออก 
หนังสือคํ้าประกัน ให้ แก่ บริษัท จ. เพื่อ คํ้าประกัน การซื้อขาย วัสดุก่อสร้าง ใน โครงการ ก่อสร้าง 
อาคารเรียน รวม ใน มหาวิทยาลัย ราชภัฏ ว. มี การ ต่ออายุ หนังสือคํ้าประกัน จนถึง วันท่ี 24 มีนาคม
2561 นอกจากนี้ เมื่อ วันท่ี 22 มกราคม 2559 จําเลยท่ี 1 โดยจําเลยท่ี 2 ทํา คําขอ สินเชื่อ ขอให้ โจทก์ 
ออก หนังสือคํ้าประกัน วงเงิน 4,400,000 บาท เพื่อ ใช้ ใน งานก่อสร้าง อาคาร จอด รถ ของ โรงพยาบาล
ป. โดยจําเลยท่ี 2 ทําสัญญา คํ้าประกัน ต่อมา ใน วันท่ี 26 ธันวาคม 2560 จําเลยท่ี 1 ทํา บันทึก 
ข้อตกลง แก้ไข เพิ่มเติม สัญญา สินเชื่อ ดังกล่าว โดยจําเลยท่ี 4 ถึงท่ี 6 คํ้าประกัน ใน วงเงิน
17,600,000 บาท ม ีกําหนด ระยะเวลา ประกัน 30 ปี ซึ่ง เมื่อ วันท่ี 22 มกราคม 2559 โจทก์ ออก 
หนังสือคํ้าประกัน สัญญา ก่อสร้าง อาคาร จอด รถ ของ โรงพยาบาล ป. วงเงิน 4,400,000 บาท เพื่อ 
เป็น ประกัน การ คํ้าประกัน หนี้ ของ จําเลย ท่ี 1 เมื่อวันท่ี 31 มกราคม 2551 จําเลยท่ี 2 ทําสัญญา 
จํานอง ท่ีดิน ตาม น.ส.3 ก. เลขท่ี 13325 ถึง 13328 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง เป็น ประกัน หนี้ 4,600,000
บาท ตกลง เสียดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ม ีข้อตกลง ว่า หาก บังคับ จํานอง ได้เงิน สุทธิ น้อยกว่า 
จํานวน หนี้ ท่ี ค้างชําระ จําเลยท่ี 2 ยอม ชดใช ้จน ครบถ้วน ต่อมาวันท่ี 11 กรกฎาคม 2554
จดทะเบียน ปลอด จํานอง ท่ีดิน น.ส. 3 ก. 13728 ในวันท่ี 22 มกราคม 2559 จําเลยท่ี 2 ทําสัญญา 
จํานอง ลําดับ สอง สําหรับ ท่ีดิน ตาม น.ส.3 ก. เลขท่ี 13325 ถึง 13327 เป็น ประกัน หนี้ 2,360,000
บาท และ ทําสัญญา จํานอง ท่ีดิน ตาม น.ส.3 ก. เลขท่ี 13328 เป็น ประกัน หนี้ 1,080,000 บาท ต่อมา 
ใน วันท่ี 7 มีนาคม 2561 จําเลยท่ี 2 ทําสัญญา จํานอง ลําดับ สาม สําหรับ ท่ีดิน ตาม น.ส. 3 ก. เลขท่ี
13325 ถึง 13327 เป็น ประกัน หนี้ 3,600,000 บาท และวันท่ี 25 กันยายน 2561 จําเลยท่ี 2
ทําสัญญา จํานอง ลําดับ สี่ สําหรับ ท่ีดิน ตาม น.ส.3 ก. เลขท่ี 13325 ถึง 13327 เป็น ประกัน หนี้
2,804,800 บาท ภายหลัง บริษัท พ. มี หนังสือ แจ้ง ให้ โจทก์ ชําระเงิน แทน จําเลย ท่ี 1 ตาม 
หนังสือคํ้าประกัน รวม 3 ครั้ง เป็นเงิน 300,000 บาท 700,000 บาท และ 500,000 บาท ตามลําดับ
ซึ่ง เมื่อ วันท่ี 26 กันยายน 2561 โจทก์ ชําระหนี้ แทน รวม 1,500,000 บาท จําเลยท่ี 1 ชําระหนี้ คืน 
โจทก์ ครั้งสุดท้าย เมื่อ วันท่ี 27 กันยายน 2561 จํานวน 1,280,389.04 บาท โจทก์ นํามา หัก ชําระ 
ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย ได้ บางสว่น คงเหลือ ต้นเงิน 220,350.69 บาท สว่นบริษัท จ. ม ีหนังสือ แจ้ง ให้ 
โจทก์ ชําระเงิน แทน จําเลย ท่ี 1 ซึ่ง เมื่อ วันท่ี 6 พฤศจิกายน 2561 โจทก์ ชําระ เบี้ยประกันภัย แทน 
จําเลย ท่ี 1 เป็นเงิน 450,000 บาท สว่น โรงพยาบาล ป. มี หนังสือ แจ้ง ให้ โจทก์ ชําระเงิน ตาม 
หนังสือคํ้าประกัน ซึ่ง เมื่อ วันท่ี 6 พฤศจิกายน 2561 โจทก์ ชําระ เบี้ยประกันภัย แทน จําเลย ท่ี 1
เป็นเงิน 4,400,000 บาท นอกจากนี้ บรรษัท ประกัน สินเชื่อ อุตสาหกรรม ขนาดยอ่ม (บสย.) ได้ ทํา 
หนังสือคํ้าประกัน สินเชื่อ สว่น ท่ี ขาด หลักประกัน ของ จําเลย ท่ี 1 ต่อ โจทก์ ใน วงเงิน 9,240,000 บาท
ซึ่ง จําเลย ท่ี 1 มี หน้าท่ี ต้อง ชําระ ค่าธรรมเนียม คํ้าประกัน ดังกล่าว เป็น รายป ีล่วงหน้า ทุกปี
หากจําเลยท่ี 1 ไม ่ชําระ ก็ ตกลง ให้ โจทก์ ทด รองจ่าย แทน โดย จําเลย ท่ี 1 ต้องชําระคืน ซึ่ง เมื่อ วันท่ี 25
มกราคม 2562 โจทก์ ทด รองจ่าย ค่าธรรมเนียม ดังกล่าว แทน จําเลย ท่ี 1 เป็นเงิน 138,759 บาท
โจทก์ มี หนังสือ บอกกล่าว ทวงถาม ให้ จําเลย ท้ัง หก ชําระหนี้ แล้ว แต่ จําเลย ท้ัง หก เพิกเฉย คดี มีปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ประการ แร กว่า ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 ปรับ ลด อัตราดอกเบี้ย ลง เหลือ 
ร้อยละ 10 ต่อปี เป็นการ ชอบ หรือไม ่เห็นว่า ท่ี โจทก์ เรียก ให้ จําเลย ท้ัง หก ชําระ ดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ 18 ต่อปี ภาย หลังจาก จําเลย ท่ี 1 ผิดนัด ไม ่ชําระหนี้ แก่ โจทก์ นั้น เนื่องจาก โจทก์ อาศัย 
ข้อตกลง ระหว่าง โจทก์ และ จําเลย ท่ี 1 ตาม คําขอ สินเชื่อ คําขอ สินเชื่อ ธุรกิจ ประเภท วงเงิน ออก 
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หนังสือคํ้าประกัน คําขอ และ ข้อตกลง ยิน ยอมให ้ธนาคาร ออก/หรือ ต่ออายุ หนังสือคํ้าประกัน
ท่ีระบุว่า "หาก โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย ใด ๆ ใน การ ออก หนังสือคํ้าประกัน ไม ่ว่า จะ เป็นการ จ่าย เงิน 
ตาม หนังสือคํ้าประกัน ค่าธรรมเนียม หรือ ค่าใช้จ่าย ใด ๆ ตลอดจน ค่าปรับ ต่าง ๆ จําเลยท่ี 1 จะ 
รับผิด ชําระหนี้ คืนให้ แก่ โจทก์ ทันที พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 18 ต่อปี หรือ ใน อัตรา สูงสุด ท่ี 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย กําหนดให ้ธนาคารพาณิชย ์เรียก เก็บ จาก ลูกค้า ได้ นับแต่ วันท่ี โจทก์ จ่าย เงิน 
ตาม หนังสือคํ้าประกัน นั้น ไป" ซึ่ง ข้อตกลง ดังกล่าว จะ เห็น ว่า โจทก์ มี สิทธิ เรียก ดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ 18 ต่อปี จากจําเลยท่ี 1 ได้ ก็ต่อเมื่อ โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย อยา่งใด ๆ ใน การ ออก 
หนังสือคํ้าประกัน จําเลย ท่ี 1 ข้อตกลง ดังกล่าว จึง มี ลักษณะ เป็นการ กําหนด ค่าเสียหาย ไว้ ล่วงหน้า ใน 
กรณี ลูกหนี้ ไม ่ชําระหนี้ อัน มี ลักษณะ เป็น เบี้ยปรับ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
379 ซึ่ง หาก สูง เกิน สว่น ศาล จะ ลดลง เป็น จํานวน พอสมควร ก็ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 383 วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 วินิจฉัย ว่า ดอกเบี้ย 
ผิดนัด ดังกล่าว เป็น เบี้ยปรับ นั้น ชอบแล้ว และ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 ใช้ ดุลพินิจ ปรับ ลด อัตราดอกเบี้ย 
จาก ร้อยละ 18 ต่อปี เป็น อัตราร้อยละ 10 ต่อปี นั้น เหมาะสมแล้ว ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น
ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ประการ ต่อไป มี ว่า ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 พิพากษา ให้ จําเลย ท่ี 3 ถึงท่ี 6 รับผิด ใน 
ดอกเบี้ย ผิดนัด เพียง 60 วัน เป็นการ ชอบ หรือไม ่เห็นว่า แม ้จําเลย ท้ัง หก ขาด นัด ยื่น คําให้การ แต่ 
โจทก์ ก็ ยังมี หน้าท่ีนําสืบ ข้อเท็จจริง ให้ ได้ความ ตาม ฟ้อง ซึ่ง ปัญหา ว่า ผู้คํ้าประกัน ต้อง รับผิด ใน ฐานะ 
ผู้คํ้าประกัน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ตาม มาตรา 686 เดิม หรือ ตาม มาตรา 686 ตาม 
พระราชบัญญัติ แก้ไข เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ. 2557 ท่ี แก้ไข 
ใหม ่หรือไม ่เพียงใด ถือเป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ศาลอุทธรณ ์
ภาค 9 ยอ่ม มีอํานาจ ยกขึ้น วินิจฉัย เอง ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142
(5) ประกอบมาตรา 246 ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 ยก ประเด็น ดังกล่าว ขึ้น วินิจฉัย จึง ชอบแล้ว ฎีกา ของ 
โจทก์ ใน ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน และ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 เห็นว่า โจทก์ มี หนังสือ บอกกล่าว ไป ยัง 
จําเลย ท่ี 3 ถึงท่ี 6 เรียก ให้ ชําระหนี้ ท่ี โจทก์ จ่าย แทน จําเลย ท่ี 1 ไป เมื่อวันท่ี 25 มกราคม 2562 และ 
เรียก ให้ ชําระ ค่าธรรมเนียม เมื่อวันท่ี 30 พฤษภาคม 2562 ซึ่งเกิน 60 วัน นับแต่ วันท่ี โจทก์ ชําระหนี้ 
ไป แทน อัน ถือเป็น วันท่ี จําเลย ท่ี 1 ผิดนัด จําเลยท่ี 3 ถึงท่ี 6 จึง หลุดพ้น จาก ความ รับผิด ใน เบี้ยปรับ 
ซึ่ง เป็น อุปกรณ์ แหง่ หนี้ บรรดา ท่ี เกิดขึ้น ภายหลัง พ้น กําหนด เวลา ดังกล่าว ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 686 วรรคสอง ท่ี แก้ไข ใหม ่ตาม พระราชบัญญัติ แก้ไข 
เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ (ฉบับท่ี 20) พ.ศ. 2557 แม้จําเลยท่ี 3 ทําสัญญา 
คํ้าประกัน ก่อน วันท่ี พระราชบัญญัติ ดังกล่าว ใช้ บังคับ แต่มาตรา 19 แหง่ พระราชบัญญัติ ดังกล่าว 
บัญญัติ ว่า ในกรณีท่ี ลูกหนี้ ผิดนัด นับแต่ วันท่ี พระราชบัญญัติ นี้ ใช้ บังคับ สิทธิ และ หน้าท่ี ของ เจ้าหนี้ 
และ ผู้คํ้าประกัน ให้ เป็นไปตาม มาตรา 686 แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ซึ่ง แก้ไข 
เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ นี้ บทบัญญัติ ของ มาตรา 686 ท่ี แก้ไข ใหม ่จึง ต้อง บังคับ ใช้กับ สัญญา 
คํ้าประกัน ท่ี จําเลย ท่ี 3 ทํา ไว้ กับ โจทก์ ด้วย ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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