
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่416/2561
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553
มาตรา 145, ป.อ. มาตรา 29, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.
2522 มาตรา 100/1, ป.อ. มาตรา 75, ป.อ. มาตรา 78,
พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 142

ยอ่ / หลักกฎหมาย
พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา
145 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ใน กรณี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ... ห้าม มิ ให้ ศาล สั่ง กักขัง เด็ก หรือ 
เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ ศาล สง่ตัว ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน สถานท่ี ท่ี กำหนด ไว้..."
และวรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณีท่ี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ แต่ ไม ่มีเงิน ชำระ ค่าปรับ ให้ นำ 
บทบัญญัติ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ บังคับ 
โดย อนุโลม" จาก บทบัญญัติ ดังกล่าว แสดงให้เห็น ว่า กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ไม ่ให้ มี การ 
กักขัง แทน ค่าปรับ คง ให้ สง่ ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม เท่านั้น ซึ่ง เป็น บทบัญญัติ เฉพาะ และ เป็น 
ข้อยกเว้น ป.อ. มาตรา 29 ท่ี ให้ กักขัง แทน ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน อายัด สิทธิเรียกร้อง ใน ทรัพย์สิน 
เพื่อ ใช ้ค่าปรับ ซึ่ง เป็น บท ท่ัวไป เพื่อ เป็นการ คุ้มครอง สิทธิ สวัสดิภาพ และ วิธี ปฏิบัติ ต่อ เด็ก และ 
เยาวชน ให้ สามารถ ท่ีจะ ดำเนินชีวิต ต่อไป ได้ และ กลับคืน สู ่สังคม ใน สภาพ ท่ี ดีขึ้น เมื่อ การ บังคับ คดี 
ตาม คำพิพากษา เก่ียวกับ เด็ก และ เยาวชน เสร็จสิ้น โดย จะ เห็น ได้ จาก วรรค สอง แหง่ มาตรา 145
ดังกล่าว ท่ี ให้ นำ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ ป.อ. มา ใช้ โดย อนุโลม เท่านั้น
มิได้ กล่าวถึง มาตรา 29 แหง่ ป.อ. แต่ประการใด โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมาย ยึด 
ทรัพย์สิน หรือ อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ใช้ ค่าปรับ ตาม คำพิพากษา ในกรณีท่ี จำเลย เป็น เด็ก หรือ 
เยาวชน กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 29 วรรคหนึ่ง (ประชุม ใหญ ่ครั้ง ท่ี 11/2560)

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ
พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2), 66 วรรคสอง ลง โทษปรับ น้อยกว่า โทษ ขั้นต่ำ ตามท่ี กฎหมาย 
กำหนด สำหรับ ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 100/1 วรรคสอง
และ ลด มาตราสว่น โทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 จำคุก 2 ปี และปรับ
100,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ 
ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 1 ปี และปรับ 50,000 บาท อาศัย 
อำนาจ ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว
พ.ศ.2553 มาตรา 142 (1) เปล่ียน โทษ จำคุก เป็น สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน ศูนย ์ฝึก 
และ อบรม เด็ก และ เยาวชน เขต 9 จังหวัด สงขลา ขั้นต่ำ 1 ปี 6 เดือน ขั้นสูง 2 ปี นับ แต่วัน มี 
คำพิพากษา หัก วันท่ี จำเลย ถูก ควบคุมตัว ใน สถานพินิจ ออกจาก ระยะเวลา ดังกล่าว หาก จำเลย อายุ 
ครบ ยี่สิบ สี่ ปี บริบูรณ์ แล้ว ยัง เหลือ ระยะเวลา ฝึก และ อบรม เท่าใด ให้ สง่ จำเลย ไป จำคุก ใน เรือนจำ หาก 
จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน ศูนย ์ฝึก และ อบรม เด็ก และ เยาวชน 
เขต 9 จังหวัด สงขลา แทนค่าปรับ 250 วัน ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธ ี
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พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 145 ริบ เมท แอมเฟตามีน ไฮโดร คลอไรด์ 
ของกลาง ท่ี เหลือ จาก การ ตรวจ พิสูจน์ โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมายบังคับคดี เพื่อให ้
เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด หรือ อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย แทน ค่าปรับ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า กรณ ีเด็ก 
หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ห้าม มิ ให้ ศาล กักขัง เด็ก หรือ เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ สง่ตัว ไป ฝึกอบรม 
แทน กรณี จึง ไม ่มี การ กักขัง แทน ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน ชำระ ค่าปรับ ท้ังนี้ ตาม พระราชบัญญัติ 
ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 145 จึง ไม ่
อาจ ออก หมายบังคับคดี หรือ ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ ยกคำร้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค
9 แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษายืน โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ 
ครอบครัว วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ เพียง ประการ เดียว ว่า โจทก์ มีอำนาจ 
ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล ยึด หรือ อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย แทน ค่าปรับ เนื่องจาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ 
ภายใน 30 วัน ได้หรือไม ่เห็นว่า พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี 
เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 145 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ใน กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง 
โทษปรับ... ห้าม มิ ให้ ศาล สั่ง กักขัง เด็ก หรือ เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ ศาล สง่ตัว ไป ควบคุม เพื่อ 
ฝึกอบรม ใน สถานท่ี ท่ี กำหนด ไว้..." และวรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณีท่ี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง 
โทษปรับ แต่ ไม ่มีเงิน ชำระ ค่าปรับ ให ้นำ บทบัญญัติ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3
แหง่ ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ บังคับ โดย อนุโลม" จาก บทบัญญัติ ดังกล่าว แสดงให้เห็น ว่า กรณี 
เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ไม ่ให้ มี การ กักขัง แทน ค่าปรับ คง ให้ สง่ ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม เท่านั้น
ซึ่ง เป็น บทบัญญัติ เฉพาะ และ เป็น ข้อยกเว้น ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 ท่ี ให้ กักขัง แทน 
ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน อายัด สิทธิเรียกร้อง ใน ทรัพย์สิน เพื่อ ใช้ ค่าปรับ ซึ่ง เป็น บท ท่ัวไป เพื่อ เป็นการ 
คุ้มครอง สิทธิ สวัสดิภาพ และ วิธี ปฏิบัติ ต่อ เด็ก และ เยาวชน ให้ สามารถ ท่ีจะ ดำเนินชีวิต ต่อไป ได้ และ 
กลับคืน สู ่สังคม ใน สภาพ ท่ี ดีขึ้น เมื่อ การ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา เก่ียวกับ เด็ก และ เยาวชน เสร็จสิ้น 
โดย จะ เห็น ได้ จาก วรรค สอง แหง่ มาตรา 145 ดังกล่าว ท่ี ให้ นำ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา
30/3 แหง่ ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ โดย อนุโลม เท่านั้น มิได้ กล่าวถึง มาตรา 29 แหง่ 
ประมวลกฎหมายอาญา แต่ประการใด ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม ใหญ ่จึง เห็น ว่า โจทก์ ไม ่มีอำนาจ 
ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมาย ยึด ทรัพย์สิน หรือ อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9
พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ด ูฉบับ ยอ่ ฎีกา 
ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 416/2561พนักงาน อัยการ คดี เยาวชน
และ ครอบครัว จังหวัด นราธิวาส โจทก์ นาย สุรศักด์ิ สามะจำเลย ป.อ. ม. 29
พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 ม. 145
วรรคหนึ่งพ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 145 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ใน กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ... ห้าม มิ ให้ ศาล สั่ง กักขัง 
เด็ก หรือ เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ ศาล สง่ตัว ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน สถานท่ี ท่ี กำหนด ไว้..."
และวรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณีท่ี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ แต่ ไม ่มีเงิน ชำระ ค่าปรับ ให้ นำ 
บทบัญญัติ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ บังคับ 
โดย อนุโลม" จาก บทบัญญัติ ดังกล่าว แสดงให้เห็น ว่า กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ไม ่ให้ มี การ 
กักขัง แทน ค่าปรับ คง ให้ สง่ ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม เท่านั้น ซึ่ง เป็น บทบัญญัติ เฉพาะ และ เป็น 
ข้อยกเว้น ป.อ. มาตรา 29 ท่ี ให้ กักขัง แทน ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน อายัด สิทธิเรียกร้อง ใน ทรัพย์สิน 
เพื่อ ใช ้ค่าปรับ ซึ่ง เป็น บท ท่ัวไป เพื่อ เป็นการ คุ้มครอง สิทธิ สวัสดิภาพ และ วิธี ปฏิบัติ ต่อ เด็ก และ 
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เยาวชน ให้ สามารถ ท่ีจะ ดำเนินชีวิต ต่อไป ได้ และ กลับคืน สู ่สังคม ใน สภาพ ท่ี ดีขึ้น เมื่อ การ บังคับ คดี 
ตาม คำพิพากษา เก่ียวกับ เด็ก และ เยาวชน เสร็จสิ้น โดย จะ เห็น ได้ จาก วรรค สอง แหง่ มาตรา 145
ดังกล่าว ท่ี ให้ นำ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ ป.อ. มา ใช้ โดย อนุโลม เท่านั้น
มิได้ กล่าวถึง มาตรา 29 แหง่ ป.อ. แต่ประการใด โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมาย ยึด 
ทรัพย์สิน หรือ อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ใช้ ค่าปรับ ตาม คำพิพากษา ในกรณีท่ี จำเลย เป็น เด็ก หรือ 
เยาวชน กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 29 วรรคหนึ่ง (ประชุม ใหญ ่ครั้ง ท่ี 11/2560)คดี สืบ 
เนื่องจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522
มาตรา 15 วรรคสาม (2), 66 วรรคสอง ลง โทษปรับ น้อยกว่า โทษ ขั้นต่ำ ตามท่ี กฎหมาย กำหนด 
สำหรับ ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 100/1 วรรคสอง และ ลด 
มาตราสว่น โทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 จำคุก 2 ปี และปรับ 100,000
บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 1 ปี และปรับ 50,000 บาท อาศัย อำนาจ ตาม 
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 142 (1) เปล่ียน โทษ จำคุก เป็น สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน ศูนย ์ฝึก และ อบรม เด็ก 
และ เยาวชน เขต 9 จังหวัด สงขลา ขั้นต่ำ 1 ปี 6 เดือน ขั้นสูง 2 ปี นับ แต่วัน มี คำพิพากษา หัก วันท่ี 
จำเลย ถูก ควบคุมตัว ใน สถานพินิจ ออกจาก ระยะเวลา ดังกล่าว หาก จำเลย อายุ ครบ ยี่สิบ สี่ ปี บริบูรณ์ 
แล้ว ยัง เหลือ ระยะเวลา ฝึก และ อบรม เท่าใด ให้ สง่ จำเลย ไป จำคุก ใน เรือนจำ หาก จำเลย ไม ่ชำระ 
ค่าปรับ ให้ สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน ศูนย ์ฝึก และ อบรม เด็ก และ เยาวชน เขต 9 จังหวัด 
สงขลา แทนค่าปรับ 250 วัน ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี 
เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 145 ริบ เมท แอมเฟตามีน ไฮโดร คลอไรด์ ของกลาง ท่ี เหลือ 
จาก การ ตรวจ พิสูจน์ โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมายบังคับคดี เพื่อให ้เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด หรือ 
อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย แทน ค่าปรับ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ห้าม 
มิ ให้ ศาล กักขัง เด็ก หรือ เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ สง่ตัว ไป ฝึกอบรม แทน กรณี จึง ไม ่มี การ กักขัง แทน 
ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน ชำระ ค่าปรับ ท้ังนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธ ี
พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 145 จึง ไม ่อาจ ออก หมายบังคับคดี หรือ ต้ัง 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ ยกคำร้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 แผนก คดี เยาวชน และ 
ครอบครัว พิพากษายืน โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ เพียง ประการ เดียว ว่า โจทก์ มีอำนาจ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล ยึด หรือ อายัด 
ทรัพย์สิน ของ จำเลย แทน ค่าปรับ เนื่องจาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ภายใน 30 วัน ได้หรือไม ่เห็นว่า
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 145 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ใน กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ... ห้าม มิ ให้ ศาล สั่ง กักขัง 
เด็ก หรือ เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ ศาล สง่ตัว ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน สถานท่ี ท่ี กำหนด ไว้..."
และวรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณีท่ี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ แต่ ไม ่มีเงิน ชำระ ค่าปรับ ให้ นำ 
บทบัญญัติ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ บังคับ 
โดย อนุโลม" จาก บทบัญญัติ ดังกล่าว แสดงให้เห็น ว่า กรณี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ไม ่ให้ มี การ 
กักขัง แทน ค่าปรับ คง ให้ สง่ ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม เท่านั้น ซึ่ง เป็น บทบัญญัติ เฉพาะ และ เป็น 
ข้อยกเว้น ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 ท่ี ให้ กักขัง แทน ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน อายัด 
สิทธิเรียกร้อง ใน ทรัพย์สิน เพื่อ ใช้ ค่าปรับ ซึ่ง เป็น บท ท่ัวไป เพื่อ เป็นการ คุ้มครอง สิทธิ สวัสดิภาพ และ 
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วิธี ปฏิบัติ ต่อ เด็ก และ เยาวชน ให้ สามารถ ท่ีจะ ดำเนินชีวิต ต่อไป ได้ และ กลับคืน สู ่สังคม ใน สภาพ ท่ี ดีขึ้น
เมื่อ การ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา เก่ียวกับ เด็ก และ เยาวชน เสร็จสิ้น โดย จะ เห็น ได้ จาก วรรค สอง แหง่ 
มาตรา 145 ดังกล่าว ท่ี ให้ นำ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ 
ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ โดย อนุโลม เท่านั้น มิได้ กล่าวถึง มาตรา 29 แหง่ 
ประมวลกฎหมายอาญา แต่ประการใด ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม ใหญ ่จึง เห็น ว่า โจทก์ ไม ่มีอำนาจ 
ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมาย ยึด ทรัพย์สิน หรือ อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9
พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน(กีรติ
กาญจนรินทร์-พิศล พิรุณ-ชัยยุทธ ศรีจำนงค์)ศาลเยาวชนและครอบครัว จังหวัด นราธิวาส -
นางสาว สิริ ณี กำแพงแก้ว ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 - นายอำนวย โอภา พันธ ์แหล่งท่ีมา กอง ผู้ชว่ย 
ผู้พิพากษา ศาลฎีกา แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา ยชอ.55/2559หมายเลข คดีดำ ศาลชั้นต้น 
อ130/2558หมายเลข คดีแดง ศาลชั้นต้น อ129/2558หมายเหต ุคำพิพากษา: คดี สืบ เนื่องจาก 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา
15 วรรคสาม (2), 66 วรรคสอง ลง โทษปรับ น้อยกว่า โทษ ขั้นต่ำ ตามท่ี กฎหมาย กำหนด สำหรับ 
ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 100/1 วรรคสอง และ ลด 
มาตราสว่น โทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 จำคุก 2 ปี และปรับ 100,000
บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 1 ปี และปรับ 50,000 บาท อาศัย อำนาจ ตาม 
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 142 (1) เปล่ียน โทษ จำคุก เป็น สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน ศูนย ์ฝึก และ อบรม เด็ก 
และ เยาวชน เขต 9 จังหวัด สงขลา ขั้นต่ำ 1 ปี 6 เดือน ขั้นสูง 2 ปี นับ แต่วัน มี คำพิพากษา หัก วันท่ี 
จำเลย ถูก ควบคุมตัว ใน สถานพินิจ ออกจาก ระยะเวลา ดังกล่าว หาก จำเลย อายุ ครบ ยี่สิบ สี่ ปี บริบูรณ์ 
แล้ว ยัง เหลือ ระยะเวลา ฝึก และ อบรม เท่าใด ให้ สง่ จำเลย ไป จำคุก ใน เรือนจำ หาก จำเลย ไม ่ชำระ 
ค่าปรับ ให้ สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน ศูนย ์ฝึก และ อบรม เด็ก และ เยาวชน เขต 9 จังหวัด 
สงขลา แทนค่าปรับ 250 วัน ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี 
เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 145 ริบ เมท แอมเฟตามีน ไฮโดร คลอไรด์ ของกลาง ท่ี เหลือ 
จาก การ ตรวจ พิสูจน์ โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมายบังคับคดี เพื่อให ้เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด หรือ 
อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย แทน ค่าปรับ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ห้าม 
มิ ให้ ศาล กักขัง เด็ก หรือ เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ สง่ตัว ไป ฝึกอบรม แทน กรณี จึง ไม ่มี การ กักขัง แทน 
ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน ชำระ ค่าปรับ ท้ังนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธ ี
พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 145 จึง ไม ่อาจ ออก หมายบังคับคดี หรือ ต้ัง 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ ยกคำร้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 แผนก คดี เยาวชน และ 
ครอบครัว พิพากษายืน โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ เพียง ประการ เดียว ว่า โจทก์ มีอำนาจ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล ยึด หรือ อายัด 
ทรัพย์สิน ของ จำเลย แทน ค่าปรับ เนื่องจาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ภายใน 30 วัน ได้หรือไม ่เห็นว่า
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 145 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ใน กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ... ห้าม มิ ให้ ศาล สั่ง กักขัง 
เด็ก หรือ เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ ศาล สง่ตัว ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน สถานท่ี ท่ี กำหนด ไว้..."
และวรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณีท่ี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ แต่ ไม ่มีเงิน ชำระ ค่าปรับ ให้ นำ 
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บทบัญญัติ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ บังคับ 
โดย อนุโลม" จาก บทบัญญัติ ดังกล่าว แสดงให้เห็น ว่า กรณี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ไม ่ให้ มี การ 
กักขัง แทน ค่าปรับ คง ให้ สง่ ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม เท่านั้น ซึ่ง เป็น บทบัญญัติ เฉพาะ และ เป็น 
ข้อยกเว้น ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 ท่ี ให้ กักขัง แทน ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน อายัด 
สิทธิเรียกร้อง ใน ทรัพย์สิน เพื่อ ใช้ ค่าปรับ ซึ่ง เป็น บท ท่ัวไป เพื่อ เป็นการ คุ้มครอง สิทธิ สวัสดิภาพ และ 
วิธี ปฏิบัติ ต่อ เด็ก และ เยาวชน ให้ สามารถ ท่ีจะ ดำเนินชีวิต ต่อไป ได้ และ กลับคืน สู ่สังคม ใน สภาพ ท่ี ดีขึ้น
เมื่อ การ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา เก่ียวกับ เด็ก และ เยาวชน เสร็จสิ้น โดย จะ เห็น ได้ จาก วรรค สอง แหง่ 
มาตรา 145 ดังกล่าว ท่ี ให้ นำ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ 
ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ โดย อนุโลม เท่านั้น มิได้ กล่าวถึง มาตรา 29 แหง่ 
ประมวลกฎหมายอาญา แต่ประการใด ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม ใหญ ่จึง เห็น ว่า โจทก์ ไม ่มีอำนาจ 
ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมาย ยึด ทรัพย์สิน หรือ อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9
พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ด ูฉบับ ยอ่ ฎีกา 
ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 416/2561พนักงาน อัยการ คดี เยาวชน
และ ครอบครัว จังหวัด นราธิวาส โจทก์ นาย สุรศักด์ิ สามะจำเลย ป.อ. ม. 29
พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 ม. 145
วรรคหนึ่งพ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 145 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ใน กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ... ห้าม มิ ให้ ศาล สั่ง กักขัง 
เด็ก หรือ เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ ศาล สง่ตัว ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน สถานท่ี ท่ี กำหนด ไว้..."
และวรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณีท่ี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ แต่ ไม ่มีเงิน ชำระ ค่าปรับ ให้ นำ 
บทบัญญัติ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ บังคับ 
โดย อนุโลม" จาก บทบัญญัติ ดังกล่าว แสดงให้เห็น ว่า กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ไม ่ให้ มี การ 
กักขัง แทน ค่าปรับ คง ให้ สง่ ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม เท่านั้น ซึ่ง เป็น บทบัญญัติ เฉพาะ และ เป็น 
ข้อยกเว้น ป.อ. มาตรา 29 ท่ี ให้ กักขัง แทน ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน อายัด สิทธิเรียกร้อง ใน ทรัพย์สิน 
เพื่อ ใช ้ค่าปรับ ซึ่ง เป็น บท ท่ัวไป เพื่อ เป็นการ คุ้มครอง สิทธิ สวัสดิภาพ และ วิธี ปฏิบัติ ต่อ เด็ก และ 
เยาวชน ให้ สามารถ ท่ีจะ ดำเนินชีวิต ต่อไป ได้ และ กลับคืน สู ่สังคม ใน สภาพ ท่ี ดีขึ้น เมื่อ การ บังคับ คดี 
ตาม คำพิพากษา เก่ียวกับ เด็ก และ เยาวชน เสร็จสิ้น โดย จะ เห็น ได้ จาก วรรค สอง แหง่ มาตรา 145
ดังกล่าว ท่ี ให้ นำ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ ป.อ. มา ใช้ โดย อนุโลม เท่านั้น
มิได้ กล่าวถึง มาตรา 29 แหง่ ป.อ. แต่ประการใด โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมาย ยึด 
ทรัพย์สิน หรือ อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ใช้ ค่าปรับ ตาม คำพิพากษา ในกรณีท่ี จำเลย เป็น เด็ก หรือ 
เยาวชน กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 29 วรรคหนึ่ง (ประชุม ใหญ ่ครั้ง ท่ี 11/2560)คดี สืบ 
เนื่องจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522
มาตรา 15 วรรคสาม (2), 66 วรรคสอง ลง โทษปรับ น้อยกว่า โทษ ขั้นต่ำ ตามท่ี กฎหมาย กำหนด 
สำหรับ ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 100/1 วรรคสอง และ ลด 
มาตราสว่น โทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 จำคุก 2 ปี และปรับ 100,000
บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 1 ปี และปรับ 50,000 บาท อาศัย อำนาจ ตาม 
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 142 (1) เปล่ียน โทษ จำคุก เป็น สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน ศูนย ์ฝึก และ อบรม เด็ก 
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และ เยาวชน เขต 9 จังหวัด สงขลา ขั้นต่ำ 1 ปี 6 เดือน ขั้นสูง 2 ปี นับ แต่วัน มี คำพิพากษา หัก วันท่ี 
จำเลย ถูก ควบคุมตัว ใน สถานพินิจ ออกจาก ระยะเวลา ดังกล่าว หาก จำเลย อายุ ครบ ยี่สิบ สี่ ปี บริบูรณ์ 
แล้ว ยัง เหลือ ระยะเวลา ฝึก และ อบรม เท่าใด ให้ สง่ จำเลย ไป จำคุก ใน เรือนจำ หาก จำเลย ไม ่ชำระ 
ค่าปรับ ให้ สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน ศูนย ์ฝึก และ อบรม เด็ก และ เยาวชน เขต 9 จังหวัด 
สงขลา แทนค่าปรับ 250 วัน ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี 
เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 145 ริบ เมท แอมเฟตามีน ไฮโดร คลอไรด์ ของกลาง ท่ี เหลือ 
จาก การ ตรวจ พิสูจน์ โจทก์ ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมายบังคับคดี เพื่อให ้เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด หรือ 
อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย แทน ค่าปรับ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ห้าม 
มิ ให้ ศาล กักขัง เด็ก หรือ เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ สง่ตัว ไป ฝึกอบรม แทน กรณี จึง ไม ่มี การ กักขัง แทน 
ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน ชำระ ค่าปรับ ท้ังนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธ ี
พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 145 จึง ไม ่อาจ ออก หมายบังคับคดี หรือ ต้ัง 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ ยกคำร้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 แผนก คดี เยาวชน และ 
ครอบครัว พิพากษายืน โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ เพียง ประการ เดียว ว่า โจทก์ มีอำนาจ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล ยึด หรือ อายัด 
ทรัพย์สิน ของ จำเลย แทน ค่าปรับ เนื่องจาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ภายใน 30 วัน ได้หรือไม ่เห็นว่า
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 145 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ใน กรณ ีเด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ... ห้าม มิ ให้ ศาล สั่ง กักขัง 
เด็ก หรือ เยาวชน แทน ค่าปรับ แต่ ให้ ศาล สง่ตัว ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ใน สถานท่ี ท่ี กำหนด ไว้..."
และวรรคสอง บัญญัติว่า "ในกรณีท่ี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ แต่ ไม ่มีเงิน ชำระ ค่าปรับ ให้ นำ 
บทบัญญัติ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ บังคับ 
โดย อนุโลม" จาก บทบัญญัติ ดังกล่าว แสดงให้เห็น ว่า กรณี เด็ก หรือ เยาวชน ต้อง โทษปรับ ไม ่ให้ มี การ 
กักขัง แทน ค่าปรับ คง ให้ สง่ ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม เท่านั้น ซึ่ง เป็น บทบัญญัติ เฉพาะ และ เป็น 
ข้อยกเว้น ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 ท่ี ให้ กักขัง แทน ค่าปรับ หรือ ยึด ทรัพย์สิน อายัด 
สิทธิเรียกร้อง ใน ทรัพย์สิน เพื่อ ใช้ ค่าปรับ ซึ่ง เป็น บท ท่ัวไป เพื่อ เป็นการ คุ้มครอง สิทธิ สวัสดิภาพ และ 
วิธี ปฏิบัติ ต่อ เด็ก และ เยาวชน ให้ สามารถ ท่ีจะ ดำเนินชีวิต ต่อไป ได้ และ กลับคืน สู ่สังคม ใน สภาพ ท่ี ดีขึ้น
เมื่อ การ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา เก่ียวกับ เด็ก และ เยาวชน เสร็จสิ้น โดย จะ เห็น ได้ จาก วรรค สอง แหง่ 
มาตรา 145 ดังกล่าว ท่ี ให้ นำ มาตรา 30/1 มาตรา 30/2 และมาตรา 30/3 แหง่ 
ประมวลกฎหมายอาญา มา ใช้ โดย อนุโลม เท่านั้น มิได้ กล่าวถึง มาตรา 29 แหง่ 
ประมวลกฎหมายอาญา แต่ประการใด ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม ใหญ ่จึง เห็น ว่า โจทก์ ไม ่มีอำนาจ 
ยื่นคำร้อง ขอให้ ออก หมาย ยึด ทรัพย์สิน หรือ อายัด ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9
พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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