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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คำสั่ง ของ ศาล ท่ี เห็นชอบ ด้วย แผน ฟื้ นฟู กิจการ ยอ่ม มีผล เฉพาะตัว ลูกหนี้ เท่านั้น ท่ีจะ หลุดพ้น จาก หนี้ 
ท่ี มี อยู ่ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง เห็นชอบ ด้วย แผน แล้ว มา ผูกพัน ตาม หนี้ ท่ี กำหนด ไว้ ใน แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ
สว่น บุคคลภายนอก ซึ่ง ต้อง รว่ม รับผิด กับ ลูกหนี้ อันได้แก่ บุคคล ซึ่ง เป็น หุ้นสว่น กับ ลูกหนี้ หรือ ผู้ 
รับผิด รว่มกับ ลูกหนี้ หรือ ผู้ค้ำประกัน หรือ ผู้ อยู ่ใน ลักษณะ อยา่ง ผู้ค้ำประกัน ของ ลูกหนี้ นั้น คำสั่ง 
ของ ศาล ท่ี เห็นชอบ ด้วย แผน ฟื้ นฟู กิจการ ไม ่มีผล เปล่ียนแปลง ความรับผิดชอบ บุคคล เหล่านั้น ท่ี มี อยู ่
ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง เห็นชอบ ด้วย แผน ความ รับผิด ของ บุคคล ดังกล่าว จะ ต้อง รับผิด อีก เชน่ไร ต้อง 
เป็นไป ตามกฎหมาย ว่าด้วย ความ รับผิด ของ บุคคล ใน ทาง แพง่ ดังนั้น การ ท่ี แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ 
กำหนดให้ ผู้ค้ำประกัน หลุดพ้น ความ รับผิด ไป เสีย ทีเดียว ยอ่ม ขัดต่อ พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ.2483
มาตรา 90/60 วรรคสอง อันเป็น กฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ข้อตกลง 
ตามท่ี กำหนด ตาม แผน ดังกล่าว จึง ตกเป็น โมฆะ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 150 แม ้โจทก์ จะ ยื่นคำขอ รับ 
ชำระหนี้ ไว้ เต็ม จำนวน แต่ ก็ เป็นการ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ก่อนท่ี ศาล จะ มี คำสั่ง เห็นชอบ ด้วย แผน 
ฟื้ นฟู กิจการ ทำให้ โจทก์ ได้รับ การชำระหนี้ จาก ลูกหนี้ น้อยลง และ จะ เรียกร้อง หนี้ สว่นท่ีเหลือ จาก 
ลูกหนี้ อีก ไม ่ได้ แต่ ใน สว่น จำเลย ท้ังสอง ผู้ค้ำประกัน ก็ ยังคง ต้อง รับผิด ชำระหนี้ สว่น ท่ี ยัง ไม ่ระงับ 
ท้ังหมด อยู ่โจทก์ จึง ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ได้ ไม ่ถือ เป็นการ ใช้ สิทธิ โดย ไม ่สุจริต

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง ชำระเงิน 15,445,354.31 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15
ต่อปี ของต้นเงิน 11,979,741.05 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์
จำเลย ท้ังสอง ขอให ้ยกฟ้อง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง พิพากษา 
ยกฟ้อง ให้ โจทก์ ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน จำเลย ท้ังสอง โดย กำหนด ค่าทนายความ ให้ 10,000 บาท
โจทก์ อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ 
วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย ท้ังสอง ทำสัญญา 
ค้ำประกัน การชำระหนี้ เบิกเงิน เกิน บัญชี หนี้เงินกู้ หนี้ เก่ียวกับ เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ทรัสต์รีซีท
และหนี้อ่ืน ๆ ของ บริษัท ไทย ไว ร์ โพรดัคท์ จำกัด (มหาชน) ไว้ต่อโจทก์ และ บริษัท เป็นหนี้ โจทก์ ตาม 
สัญญา เลต เตอร์ ออฟ เครดิต และ ทรัสต์ รี ซี ท นอกจากนี้ บริษัท ยังม ีหนี้ อ่ืน และ มี เจ้าหนี้ ราย อ่ืน อีก 
หลาย ราย ต่อมา บริษัท ได้ ทำสัญญา ปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ กับ โจทก์ และ เจ้าหนี้ ราย อ่ืน ท่ี เป็น 
สถาบันการเงิน รวม 15 ราย แต่ ยัง ชำระหนี้ แก่ โจทก์ ไม ่ครบถ้วน ยังม ีหนี้ ค้างชำระ คิดถึง วัน ฟ้องคดี นี้ 
เป็น ต้นเงิน 11,979,741.05 บาท และดอกเบี้ย 3,465,613.26 บาท รวม เป็น เงิน ท้ังสิ้น
15,445,354.31 บาท และ บริษัท ยื่น คำร้องขอ ฟื้ นฟ ูกิจการ ต่อ ศาลล้มละลาย กลาง ซึ่ง ในท่ีสุด ศาล มี 
คำสั่ง ให้ ฟื้ นฟู กิจการ ของ บริษัท ไทย ไว ร์ โพรดัคท์ จำกัด (มหาชน) แล้ว ตาม คดี หมายเลข แดง ท่ี
970/2546 ของ ศาลล้มละลาย กลาง โดย ตาม แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ มี ข้อความ เป็น ทำนอง ให้ ผู้ค้ำประกัน 
หลุดพ้น ความ รับผิด ได้ และ ใน ระหว่าง ท่ี บริษัท ยัง ปฏิบัติตาม แผน เจ้าหนี้ จะ ไม ่บังคับ ชำระหนี้ จาก 
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ผู้ค้ำประกัน ซึ่ง ก็ ปรากฏ ว่า บริษัท ไทย ไว ร์ โพรดัคท์ จำกัด (มหาชน) ได้ ชำระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ ตาม แผน 
ฟื้ นฟู กิจการ โดย มิได้ ผิดนัด แต่อยา่งใด มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ เพียง ประการ เดียว 
ว่า การ ท่ี โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ใน ฐานะ ผู้ค้ำประกัน การชำระหนี้ ของ บริษัท ไทย ไว ร์ โพรดัคท์
จำกัด (มหาชน) ต่อโจทก์ ท้ังท่ี โจทก์ ยังคง ได้รับ ชำระหนี้ จาก บริษัท ตาม แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ 
มาโดยตลอด เป็นการ ใช้ สิทธิ โดย ไม ่สุจริต หรือไม ่เห็นว่า ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483
มาตรา 90/60 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "แผน ซึ่ง ศาล มี คำสั่ง เห็น ชอบแล้ว ผูกมัด เจ้าหนี้ ซึ่ง อาจ ขอรับ 
ชำระหนี้ ใน การฟื้ นฟู กิจการ ได้ และ เจ้าหนี้ ซึ่ง มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ใน การฟื้ นฟ ูกิจการ ท้ังนี้ ตาม 
มาตรา 90/27" และ ใน วรรค สอง บัญญัติว่า "คำสั่ง ของ ศาล ซึ่ง เห็นชอบ ด้วย แผน ไม ่มีผล 
เปล่ียนแปลง ความ รับผิด ของ บุคคล ซึ่ง เป็น หุ้นสว่น กับ ลูกหนี้ หรือ ผู้ รับผิด รว่มกับ ลูกหนี้ หรือ 
ผู้ค้ำประกัน หรือ อยู ่ใน ลักษณะ อยา่ง ผู้ค้ำประกัน ของ ลูกหนี้ ใน หนี้ ท่ี มี อยู ่ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง 
เห็นชอบ ด้วย แผน และ ไม ่มีผล ให้ บุคคล เชน่ว่า นั้น ต้อง รับผิด ใน หนี้ ท่ี ก่อ ขึ้น ตาม แผน ต้ัง แต่วัน 
ดังกล่าว เว้นแต่ บุคคล เชน่ว่า นั้น จะ ยินยอม โดย มี หลักฐานเป็นหนังสือ ด้วย" ดังนั้น คำสั่ง ของ ศาล ท่ี 
เห็นชอบ ด้วย แผน นั้น ยอ่ม มีผล เฉพาะตัว ลูกหนี้ ใน คดี ฟื้ นฟ ูกิจการ เท่านั้น ท่ีจะ หลุดพ้น จาก หนี้ ท่ี มี อยู ่
ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง เห็นชอบ ด้วย แผน แล้ว มา ผูกพัน ตาม หนี้ ท่ี กำหนด ไว้ ใน แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ สว่น 
บุคคลภายนอก ซึ่ง ต้อง รว่ม รับผิด กับ ลูกหนี้ ตาม มาตรา 90/60 วรรคสอง อันได้แก่ บุคคล ซึ่ง เป็น 
หุ้นสว่น กับ ลูกหนี้ หรือ ผู้ รับผิด รว่มกับ ลูกหนี้ หรือ ผู้ค้ำประกัน หรือ ผู้ อยู ่ใน ลักษณะ อยา่ง ผู้ค้ำประกัน 
ของ ลูกหนี้ นั้น คำสั่ง ของ ศาล ท่ี เห็นชอบ ด้วย แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ ไม ่มีผล เปล่ียนแปลง ความรับผิดชอบ 
บุคคล เหล่านั้น ท่ี มี อยู ่ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง เห็นชอบ ด้วย แผน ความ รับผิด ของ บุคคล ดังกล่าว จะ ต้อง 
รับผิด อีก เชน่ไร ต้อง เป็นไป ตามกฎหมาย ว่าด้วย ความ รับผิด ของ บุคคล ใน ทาง แพง่ ดังนั้น จำเลย 
ท้ังสอง ใน ฐานะ ผู้ค้ำประกัน บริษัท จะ หลุดพ้น จาก ความ รับผิด ก็ต่อเมื่อ หนี้ นั้น ได้ ระงับ สิ้น ไป ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 698 ซึ่ง หาก โจทก์ ได้รับ ชำระหนี้ จาก บริษัท ลูกหนี้ 
ดังกล่าว เพียง บางสว่น หนี้ สว่น ของ จำเลย ท้ังสอง ผู้ค้ำประกัน ก็ ยอ่ม ระงับ เพียง บางสว่น เท่านั้น สว่น 
กรณี ท่ี แผน ฟื้ นฟู กิจการ กำหนดให ้ผู้ค้ำประกัน หลุดพ้น ความ รับผิด ไป เสีย ทีเดียว นั้น เป็นการ ขัดต่อ 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 90/60 วรรคสอง อันเป็น กฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ 
ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ข้อตกลง ตามท่ี กำหนด ตาม แผน ดังกล่าว จึง ตกเป็น โมฆะ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 150 ดังนั้น จำเลย ท้ังสอง จึง ไม ่หลุดพ้น จาก หนี้ ท่ี ต้อง 
รับผิด ต่อ โจทก์ และ โจทก์ ยอ่ม มี สิทธ ิฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ผู้ค้ำประกัน บริษัท ได้ ซึ่ง 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง ก็ได้ วินิจฉัย ข้อกฎหมาย นี้ ไว้ เชน่เดียวกัน 
นี้ แล้ว นอกจากนี้ ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง ยัง วินิจฉัย ด้วยว่า ใน 
สว่น กรณี ท่ี ตาม แผน ฟื้ นฟู กิจการ บริษัท ลูกหนี้ ข้อ 2.4 ระบุว่า ใน ระหว่าง ท่ี บริษัท ลูกหนี้ สามารถ 
ดำเนิน การตาม แผน นี้ เจ้าหนี้ จะ ไม ่บังคับ ชำระหนี้ จาก ผู้ค้ำประกัน ตาม สัญญา ก็ มี ลักษณะ เพียง 
การขอร้อง เจ้าหนี้ มิได้ มี สภาพ บังคับ สิทธ ิของ โจทก์ ผู้ เป็น เจ้าหนี้ ท่ี มี อยู ่ต่อ จำเลย ท้ังสอง ผู้ค้ำประกัน 
ตามกฎหมาย ว่าด้วย ความ รับผิด ของ บุคคล ใน ทาง แพง่ มิได้ ถูก จำกัด ด้วย ข้อกำหนด ใน แผน ดังกล่าว 
แต่อยา่งใด แต่ ท่ี ศาล ดังกล่าว วินิจฉัย ว่า การ ท่ี โจทก์ ฟ้องคดี นี้ เป็นการ ใช้ สิทธิ โดย ไม ่สุจริต ก็ โดย 
เหตุผล ท่ี เห็น ว่า พยาน โจทก์ คือ นาย ปรีชา และ นาง รัต ยา เบิกความ ว่า โจทก์ ได้ ขอ ยื่นคำขอ รับ 
ชำระหนี้ ต่อ ศาลล้มละลาย กลาง เต็ม จำนวน แล้ว และ ขณะ โจทก์ ฟ้องคดี นี้ บริษัท ไทย ไว ร์ โพรดัคท์
จำกัด (มหาชน) ลูกหนี้ ท่ี ฟื้ นฟู กิจการ นี้ ยัง ปฏิบัติตาม แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ โดย ไม ่ผิดนัด ชำระหนี้ โจทก์ 
จึง ยังคง ได้รับ ชำระหนี้ จาก บริษัท ลูกหนี้ ดังกล่าว มาโดยตลอด แต่ กลับมา ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง คดี นี้ จึง 
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เป็นการ ใช ้สิทธิ ไม ่สุจริต เท่านั้น ซึ่ง ใน ข้อ นี้ เห็น ว่า แม ้โจทก์ จะ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ไว้ เต็ม จำนวน แต่ 
ก็ เป็นการ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ดังกล่าว ไว้ ต้ังแต่ วันท่ี 26 สิงหาคม 2546 และ ศาลล้มละลาย กลาง มี 
คำสั่ง เห็นชอบ ด้วย แผน ใน ภายหลัง และ ปรากฏ ตาม แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ ว่า โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ กลุ่ม ท่ี 3
คือ เจ้าหนี้ สถาบันการเงิน ไม ่มี ประกัน จะ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ต้นเงิน จำนวน ร้อยละ 26.10 ของ 
ต้นเงิน หนี้ ไม ่มี ประกัน จาก กระแส เงินสด ภายใน ระยะเวลา 120 เดือน และ แปลง หนี้ เป็น ทุน โดย หุ้น 
ของ บริษัท บางสว่น โดย มี หนี้ ต้นเงิน สว่น ท่ี ให้ ถือเป็น สว่น ท่ี ได้รับ การยกเว้น การ ชำระ ท้ัง จำนวน 
ทันทีท่ี ศาล เห็นชอบ ด้วย แผน ดังนี้ จำนวน หนี้ ท่ี บริษัท ไทย ไว ร์ โพรดัคท์ จำกัด (มหาชน) เป็นหนี้ ต่อ 
โจทก์ เป็น ต้นเงิน จำนวน 166,298,975.40 บาท ซึ่ง โจทก์ ขอรับ ชำระหนี้ ไว้ นั้น จาก แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ 
ของ บริษัท ลูกหนี้ นี้ โจทก์ จะ มี สิทธิ ได้รับ การชำระหนี้ ต้นเงิน จาก กระแส เงินสด เพียง 43,407,358.56
บาท กับ การ แปลง หนี้ เป็น ทุน ใน มูลค่า หุ้น เป็น เงิน 4,236,915.63 บาท เท่านั้น จะ เรียกร้อง หนี้ 
สว่นท่ีเหลือ จาก ลูกหนี้ อีก ไม ่ได้ โดย บริษัท ลูกหนี้ ดังกล่าว ได้รับ การ ปลดเปล้ือง ความ รับผิด ใน หนี้ สว่น 
ท่ี ขาด โดย ผล ของ กฎหมาย ใน เรื่อง การฟื้ นฟ ูกิจการ แต่ ใน สว่น จำเลย ท้ังสอง ผู้ค้ำประกัน ก็ ยังคง ต้อง 
รับผิด ชำระหนี้ สว่น ท่ี ยัง ไม ่ระงับ ท้ังหมด อยู ่ดังนั้น โจทก์ จึง ยังคง มี สิทธิ ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ได้ เป็นคดี นี้ 
ได้ โดย ชอบ ไมเ่ป็นการ ใช้ สิทธ ิโดย ไม ่สุจริต สว่น ท่ี จำเลย ท้ังสอง แก้ อุทธรณ ์เป็น ทำนองเดียวกัน ว่า
ตาม แผน ฟื้ นฟู กิจการ ข้อ 2.4 เจ้าหนี้ ตกลง จะ ไม ่บังคับ ชำระหนี้ จาก ผู้ค้ำประกัน และ หาก ลูกหนี้ 
ชำระหนี้ และ ปฏิบัติตาม แผน ฟื้ นฟู กิจการ เสร็จสิ้น เจ้าหนี้ ตกลง ให้ ผู้ค้ำประกัน หลุดพ้น ความ รับผิด
โดย โจทก์ ลงมติ ยอมรับ แผน ฟื้ นฟู กิจการ นี้ ยอ่ม เป็น การแสดงเจตนา ตกลง รับ ข้อกำหนด ตาม แผน 
ฟื้ นฟู กิจการ ดังกล่าว นี้ ด้วย การ ท่ี โจทก์ ยัง มา ฟ้องคดี นี้ เป็นการ ใช้ สิทธิ โดย ไม ่สุจริต นั้น เป็นการ อ้าง 
ถึง เหตุ ท่ีว่า โจทก์ ใช้ สิทธิ โดย ไม ่สุจริต คนละ เหตุ กัน กับ ท่ี 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง ใช้ เป็น เหตุผล ใน การวินิจฉัย ว่า โจทก์ ใช้ 
สิทธิ ฟ้องคดี นี้ โดย ไม ่สุจริต และ ยัง กลับเป็น การกล่าวอ้าง โต้แย้ง คำวินิจฉัย ของ 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง ดังกล่าว มา ข้างต้น แล้ว อัน ต้อง ทำเป็น 
อุทธรณ์ เมื่อ จำเลย ท้ังสอง เพียงแต่ แก้ อุทธรณ ์มา จึง ไม ่ชอบ และ ไม ่รับ วินิจฉัย ให้ ท่ี 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง พิพากษา ยกฟ้อง นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี 
ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ ไม ่เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ โจทก์ ฟังขึ้น
พิพากษากลับ ให ้จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระหนี้ จำนวน 15,445,354.31 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของ ต้นเงิน จำนวน 11,979,741.05 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 28
พฤศจิกายน 2550) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ท้ังนี้ โดย หาก โจทก์ ได้รับ ชำระหนี้ สว่น 
ดังกล่าว จาก บริษัท ไทย ไว ร์ โพรดัคท์ จำกัด (มหาชน) แล้ว เป็น จำนวน เท่าใด ให้ นำมา หักออก และ 
บังคับ ได้ เฉพาะ สว่น ท่ี ยัง ค้างชำระ เท่านั้น ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ
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