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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ ฟังได้ ว่า จำเลย กับ พวก ใน สาธารณรัฐ คอสตาริกา รว่มกัน กระทำความผิด โดย แบง่หน้าท่ี กัน ทำ ใน 
การนำ โคคาอีน เข้ามา ในประเทศ ไทย โดย สง่ พัสดุภัณฑ์ ทางไปรษณีย์ อันเป็น การกระทำ ใน ขั้นตอน 
สุดท้าย แล้ว ก็ตาม แต่ โคคาอีน ดังกล่าว ถูก ตรวจ ยึด ไว้ ได้ท่ี ประเทศ สหรัฐอเมริกา ก่อน ผล จาก 
การกระทำ ของ จำเลย กับ พวก ถือว่า สิ้นสุดลง แล้ว ในประเทศ สหรัฐอเมริกา จึง ไม ่ได้ เกิดขึ้น อยา่ง 
สำเร็จ สมบูรณ์ ในประเทศ ไทย ตาม เจตนา ของ จำเลย กับ พวก กรณ ีเป็นการ ลงมือ กระทำความผิด ไป 
ตลอด แล้ว แต่ การกระทำ ไม ่บรรลุผล จึง เป็นการ พยายาม กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 80
เท่านั้น การ ท่ี ต่อมา มี การนำ โคคาอีน จาก ประเทศ สหรัฐอเมริกา เข้ามา ในประเทศ ไทย เป็นเรื่อง 
ภายหลัง ท่ี พบ การกระทำ ผิด และ ตรวจ ยึด โคคาอีน ดังกล่าว ได้ แล้ว จึง มี การ รว่มมือ กัน ระหว่าง 
ทางราชการ ท่ี เก่ียวข้อง กับ การป้องกัน และ ปราบปราม ยาเสพติด ระหว่างประเทศ ฝ่าย ประเทศ 
สหรัฐอเมริกา และ ฝ่าย ประเทศ ไทย เพื่อ สืบสวนสอบสวน จับกุม ผู้ รว่ม กระ ทำผิด ท่ีอยู ่ในประเทศ ไทย 
ต่อไป ไม ่ได้ เป็นผล ลำพัง จาก การกระทำ ของ จำเลย กับ พวก เมื่อ ข้อเท็จจริง เป็น ดังกล่าว การกระทำ 
ใน สว่น นี้ เป็น เพียง พยายาม กระทำความผิด เท่านั้น แต่ตาม พ.ร.บ.มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 7 ท่ี โจทก์ ฟ้อง ขอ มา ด้วย บัญญัติ ว่า "ผู้ใด 
พยายาม กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ต้อง ระวางโทษ ตามท่ี กำหนด ไว้ สำหรับ ความผิด นั้น 
เชน่เดียวกับ ผู้ กระทำความผิด สำเร็จ" จึง เป็นเหตุให้ จำเลย ต้อง รับโทษ เชน่เดียวกับ ผู้ 
กระทำความผิด สำเร็จ แล้ว สำหรับ ฐาน รว่มกัน พยายาม นำ โคคาอีน เข้ามา ใน ราชอาณาจักร เพื่อ 
จำหนา่ย เป็น การกระทำ กรรม เดียว กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน มี โคคาอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย
จึง ต้อง ลงโทษ บท หนัก ฐาน รว่มกัน พยายาม นำ โคคาอีน เข้ามา ใน ราชอาณาจักร เพื่อ จำหนา่ย ตาม
ป.อ. มาตรา 90 สว่น ท่ี จำเลย ขอให ้ยกฟ้อง มา ใน คำ แก้ ฎีกา นั้น ไม ่อาจ ทำได้ โดย ไม ่ยื่นคำร้อง 
ขออนุญาต ฎีกา พร้อม ฎีกา แล้ว ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา จึง วินิจฉัย ให้ ไม ่ได้
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โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7, 8, 16,
17, 68, 69, 100/1, 102 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 5, 32, 33, 83 พระราชบัญญัติ มาตรการ 
ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 3, 5, 7, 8, 14 ริบ 
โคคาอีน และ ของกลาง อ่ืน ท้ังหมด นับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน 
คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 1245/2554 ของ ศาลอาญา กรุงเทพ ใต้ จำเลย ให้การ ปฏิเสธ แต่ รับ ว่า เป็น 
บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด 
ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 16 วรรคหนึ่ง, 17 วรรคสอง, 68
วรรคสอง, 69 วรรค สาม ตอนท้าย, 100/1, 102 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 5, 83
พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา
5 วรรคหนึ่ง (1), 8 วรรคสอง การกระทำ ของ จำเลย เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ตามกฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
90 ซึ่ง จำเลย ได้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน นั้น ต้อง ระวางโทษ 
ตามท่ี กำหนด ไว้ สำหรับ ความผิด นั้น จึง ให้ ลงโทษ ใน ความผิด ฐาน สมคบ กัน นำเข้า โคคาอีน จำคุก 
ตลอดชีวิต และปรับ 2,100,000 บาท ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี 
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 53
คงจำคุก 33 ปี 4 เดือน และปรับ 1,400,000 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 แต่ ท้ังนี้ ให้ กักขัง แทน ค่าปรับ ได้ ไม ่เกิน 2 ปี ริบ โคคาอีน และ 
ของกลาง อ่ืน ท้ังหมด ให้ นับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดีอาญา 
หมายเลข แดง ท่ี 1245/2554 ของ ศาลอาญา กรุงเทพ ใต้ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี 
ยาเสพติด พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522
มาตรา 16 วรรคหนึ่ง, 17 วรรคสอง, 68 วรรคสอง, 69 วรรค สาม ตอนท้าย ประกอบ 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80, 83 พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 5 วรรคหนึ่ง (1), 8 วรรคสอง ความผิด ฐาน 
สมคบ กัน กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ฐาน รว่มกัน มี โคคาอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย
และ ฐาน รว่มกัน พยายาม นำ โคคาอีน เข้ามา ใน ราชอาณาจักร เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน เป็น 
การกระทำ อันเป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน มี โคคาอีน ไว้ 
ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 90 จำคุก 12 ปี และปรับ 500,000 บาท ลดโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ให้ 
หนึ่ง ใน สาม คงจำคุก 8 ปี และปรับ 333,333.33 บาท นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วิ นิ ฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ฟัง เป็น 
ยุติ ได้ ว่า ระหว่าง เกิดเหต ุจำเลย เป็น ผู้ใช้ โทรศัพท์เคล่ือนท่ี หมายเลข 08 6341 xxxx และ เป็น 
หลานสาว ของ นาง วร รณา ซึ่ง พักอาศัย อยู ่ท่ี จังหวัด กำแพงเพชร โดย บ้าน จำเลย อยู ่หา่ง ไป ประมาณ
3 ถึง 4 หลังคาเรือน ต่อมา จำเลย ไป พักอาศัย กับ พี่สาว ท่ี จังหวัด เชียงใหม ่แล้ว ย้าย มา ทำงาน ท่ี ยา่น 
ถนน รัชดาภิเษก กรุงเทพมหานคร ไม ่เคย ติดต่อ กับ นาง วร รณา มา นาน ประมาณ 7 ถึง 8 ปี ก่อน 
เกิดเหตุ ประมาณ กลางเดือน กุมภาพันธ์ 2554 จำเลย กลับมา ท่ี จังหวัด กำแพงเพชร เพราะ ทราบ ว่า 
มารดา เสียชีวิต จึง ไป พบ นาง วร รณา พูดคุย และ ขอ ชื่อ ท่ีอยู ่และ หมายเลข โทรศัพท์ ของ นาง วร รณา
พัสดุภัณฑ์ ไปรษณีย์ ระหว่างประเทศ หมายเลข อีอี 036436305 ซีอาร์ 1 กล่อง บรรจุ แท่ง มาสคารา่
(เครื่องสำอาง แต่งหน้า) 88 แท่ง ซึ่ง มี โคคาอีน ซอ่น อยู ่ใน แท่ง มาสคารา่ โคคาอีน มี น้ำหนัก สุทธิ
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533.280 กรัม คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้ 301.783 กรัม สง่ มาจาก สาธารณรัฐ คอสตาริกา ผา่น 
ประเทศ สหรัฐอเมริกา มายัง ประเทศ ไทย ท่ี กล่อง พัสดุภัณฑ์ ระบุชื่อ ท่ีอยู ่ของ นาง วร รณา เป็น ผู้รับ
และ ระบุ หมายเลข โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ของ จำเลย ไว้ แต่ เจ้าหน้าท่ี ปราบปราม ยาเสพติด ประเทศ 
สหรัฐอเมริกา ตรวจ พบ กล่อง พัสดุภัณฑ์ ดังกล่าว จึง ยึด ไว้ ท่ี ประเทศ สหรัฐอเมริกา จากนั้น มี การ 
ประสาน มายัง เจ้าหน้าท่ี ปราบปราม ยาเสพติด ประเทศ ไทย และ ดำเนิน การตาม ขั้นตอน ราชการ เพื่อ 
ขออนุมัติ และ ได้รับ อนุมัติ ให้ นำ พัสดุภัณฑ์ ท่ี บรรจุ โคคาอีน ดังกล่าว เข้ามา ในประเทศ ไทย เพื่อ ทำการ 
สืบสวนสอบสวน ขยายผล จับกุม ผู้สมคบ รว่ม กระทำความผิด ซึ่ง เป็น ผู้รับ พัสดุ ปลายทาง ในประเทศ 
ไทย จนกระท่ัง เชื่อ ว่า จำเลย เป็น ผู้ใช้ โทรศัพท์เคล่ือนท่ี หมายเลข ดังกล่าว และ เป็น ผู้สมคบ รว่ม 
กระทำความผิด โดย นาง วร รณา ไม ่รู้เห็น เก่ียวข้อง ด้วย เพียง ถูก อ้าง ใช้ ชื่อ ท่ีอยู ่สง่ พัสดุภัณฑ์ ถึง เท่านั้น
จึง ฟังได้ ว่า จำเลย สมคบ กับ พวก ท่ีอยู ่ใน สาธารณรัฐ คอสตาริกา กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน มี 
โคคาอีน อันเป็น ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 2 ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย สว่น การ สง่ โคคาอีน 
โดย พัสดุภัณฑ์ จาก สาธารณรัฐ คอสตาริกา ผา่น ประเทศ สหรัฐอเมริกา มายัง ผู้รับ ในประเทศ ไทย นั้น
เป็นปัญหา ให้ ต้อง วินิจฉัย ใน ชั้นนี้ ว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน นำ โคคาอีน เข้ามา ใน 
ราชอาณาจักร เพื่อ จำหนา่ย สำเร็จ แล้ว หรือ เป็น เพียง พยายาม กระทำความผิด ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า จำเลย 
กระทำความผิด ดังกล่าว สำเร็จ แล้วจึง ต้อง รับโทษ ฐาน รว่มกัน นำ โคคาอีน เข้ามา ใน ราชอาณาจักร 
เพื่อ จำหนา่ย นั้น เห็นว่า แม้ ฟังได้ ว่า จำเลย กับ พวก ใน สาธารณรัฐ คอสตาริกา รว่มกัน 
กระทำความผิด โดย แบง่หน้าท่ี กัน ทำ ใน การนำ โคคาอีน เข้ามา ในประเทศ ไทย โดย สง่ พัสดุภัณฑ์ 
ทางไปรษณีย ์อันเป็น การกระทำ ใน ขั้นตอน สุดท้าย แล้ว ก็ตาม แต่ โคคาอีน ดังกล่าว ถูก ตรวจ ยึด ไว้ ได้ท่ี 
ประเทศ สหรัฐอเมริกา ก่อน ผล จาก การกระทำ ของ จำเลย กับ พวก ถือว่า สิ้นสุดลง แล้ว ในประเทศ 
สหรัฐอเมริกา จึง ไม ่ได้ เกิดขึ้น อยา่ง สำเร็จ สมบูรณ์ ในประเทศ ไทย ตาม เจตนา ของ จำเลย กับ พวก
กรณี เป็นการ ลงมือ กระทำความผิด ไป ตลอด แล้ว แต่ การกระทำ ไม ่บรรลุผล จึง เป็นการ พยายาม 
กระทำความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80 เท่านั้น การ ท่ี ต่อมา มี การนำ โคคาอีน จาก 
ประเทศ สหรัฐอเมริกา เข้ามา ในประเทศ ไทย เป็นเรื่อง ภายหลัง ท่ี พบ การกระทำ ผิด และ ตรวจ ยึด 
โคคาอีน ดังกล่าว ได้ แล้ว จึง มี การ รว่มมือ กัน ระหว่าง ทางราชการ ท่ี เก่ียวข้อง กับ การป้องกัน และ 
ปราบปราม ยาเสพติด ระหว่างประเทศ ฝ่าย ประเทศ สหรัฐอเมริกา และ ฝ่าย ประเทศ ไทย เพื่อ 
สืบสวนสอบสวน จับกุม ผู้ รว่ม กระ ทำผิด ท่ีอยู ่ในประเทศ ไทย ต่อไป ไม ่ได้ เป็นผล ลำพัง จาก การกระทำ 
ของ จำเลย กับ พวก เมื่อ ข้อเท็จจริง เป็น ดังกล่าว การกระทำ ใน สว่น นี้ เป็น เพียง พยายาม 
กระทำความผิด เท่านั้น แต่ ตาม พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด 
เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 7 ท่ี โจทก์ ฟ้อง ขอ มา ด้วย บัญญัติ ว่า "ผู้ใด พยายาม 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ต้อง ระวางโทษ ตามท่ี กำหนด ไว้ สำหรับ ความผิด นั้น เชน่เดียวกับ 
ผู้ กระทำความผิด สำเร็จ" จึง เป็นเหตุให้ จำเลย ต้อง รับโทษ เชน่เดียวกับ ผู้ กระทำความผิด สำเร็จ แล้ว
สำหรับ ฐาน รว่มกัน พยายาม นำ โคคาอีน เข้ามา ใน ราชอาณาจักร เพื่อ จำหนา่ย เป็น การกระทำ กรรม 
เดียว กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน มี โคคาอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย จึง ต้อง ลงโทษ บท หนัก ฐาน 
รว่มกัน พยายาม นำ โคคาอีน เข้ามา ใน ราชอาณาจักร เพื่อ จำหนา่ย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 90 สว่น ท่ี จำเลย ขอให ้ยกฟ้อง มา ใน คำ แก้ ฎีกา นั้น ไม ่อาจ ทำได้ โดย ไม ่ยื่นคำร้อง ขออนุญาต 
ฎีกา พร้อม ฎีกา แล้ว ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา จึง วินิจฉัย ให้ ไม ่ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา มา นั้น
ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย บางสว่น ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น บางสว่น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ลงโทษ ฐาน 
รว่มกัน พยายาม นำ โคคาอีน เข้ามา ใน ราชอาณาจักร เพื่อ จำหนา่ย เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน ซึ่ง 
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ต้อง ระวางโทษ เชน่เดียวกับ ผู้ กระทำความผิด สำเร็จ ตาม พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ 
ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 7 อันเป็น กฎหมาย บท ท่ี มี 
โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 โทษ และ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
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