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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ทำซ้ำ โปรแกรมคอมพิวเตอร์ อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้อ่ืน โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จาก เจ้าของ ลิขสิทธิ์ นั้น
ไม ่ว่า จะ เป็นการ ทำซ้ำ จาก บันทึก ของ งาน โปรแกรมคอมพิวเตอร ์อัน มี ลิขสิทธิ์ ท่ี ผู้เสียหาย อนุญาต ให้ 
ทำ ขึ้น หรือ ทำซ้ำ จาก บันทึก ของ งาน โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ท่ี มี ผู้ทำ ขึ้น โดย ละเมิดลิขสิทธิ์ ของ 
ผู้เสียหาย ก็ ล้วน เป็น การกระทำ ต่อ โปรแกรมคอมพิวเตอร ์อัน มี ลิขสิทธิ์ ซึ่ง ถือ เป็นการ ละเมิดลิขสิทธิ์ 
ใน งาน โปรแกรมคอมพิวเตอร์ นั้น ตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 30 (1) เพราะ ชุดคำสั่ง ท่ี 
เขียน ด้วย ภาษา โปรแกรมคอมพิวเตอร์ (source code) หรือ ภาษาเครื่อง (object code) อันเป็น 
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ ตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 4 ซึ่ง บันทึก อยู ่ใน งาน อัน มี ลิขสิทธิ์ 
ของ ผู้เสียหาย หรือ บันทึก อยู ่ใน บันทึก ของ งาน ท่ี ทำ ขึ้น โดย ละเมิดลิขสิทธิ์ ของ ผู้เสียหาย นั้น เป็นตัว 
งาน โปรแกรมคอมพิวเตอร์ อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้เสียหาย ท่ี ได้รับ ความ คุ้มครอง ตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์
พ.ศ.2537 มาตรา 4 และ 6

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 4, 6, 8, 15, 27, 30,
61, 69, 75 และ 76 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32 และ 33 ริบ เครื่องคอมพิวเตอร ์จำนวน 41
เครื่อง ของกลาง และ ให้ หนว่ยความจำ ของ เครื่องคอมพิวเตอร ์จำนวน 41 เครื่อง ของกลาง ท่ี บันทึก 
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ ท่ี ละเมิดลิขสิทธิ์ ตกเป็นของ เจ้าของ ลิขสิทธิ์ และ ให้ จำเลย จ่าย ค่าปรับ ฐาน 
ละเมิดลิขสิทธิ์ ก่ึงหนึ่ง ให้ แก่ ผู้เสียหาย ซึ่ง เป็นเจ้าของ ลิขสิทธิ์ จำเลย ให้การ ปฏิเสธ
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง วินิจฉัย ว่า เมื่อ ได้ ตรวจ คำฟ้อง แล้ว เห็น 
ว่า โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ได้ ละเมิดลิขสิทธิ์ ใน งาน วรรณกรรม โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ของ 
บริษัท ไมโครซอฟท์ คอร์ปอเรชั่น จำกัด ผู้เสียหาย โดย การนำ เอา โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ซึ่ง เป็นงาน 
อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้เสียหาย ท่ี มี ผู้ ทำซ้ำ ดัดแปลง ขึ้น โดย ละเมิดลิขสิทธิ์ ของ บริษัท ผู้เสียหาย ไป ติดต้ัง 
บันทึก ลง ใน หนว่ยความจำ ถาวร ของ เครื่องคอมพิวเตอร ์ท่ีอยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ จำเลย จำนวน
41 เครื่อง ซึ่ง จำเลย กระทำ ใน ลักษณะ ทำซ้ำ ดัดแปลง ทำให้ ปรากฏ เป็น คำสั่ง ชุดคำสั่ง หรือ สิ่ง อ่ืน ใด 
ท่ี นำไปใช ้กับ เครื่องคอมพิวเตอร์ ใน สว่น อันเป็น สาระสำคัญ โดย ไม ่มี ลักษณะ เป็นการ จัด ทำงาน ขึ้น 
ใหม ่โดย วิธี บันทึก โปรแกรมคอมพิวเตอร์ ของ บริษัท ดังกล่าว ลง ใน หนว่ยความจำ ของ 
เครื่องคอมพิวเตอร์ และ จำเลย ได้ประโยชน์ จาก การ ใช้ และ ให้บริการ โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ของ 
บริษัท ผู้เสียหาย ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ ดังกล่าว ยัง ไม ่แนช่ัด ว่า โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ท่ี มี การบรรจุ 
ลง ใน หนว่ยความจำ นั้น เป็น โปรแกรม ท่ี มี ลิขสิทธิ์ หรือ เป็น โปรแกรม ท่ี มี ผู้ทำ ขึ้น โดย ละเมิดลิขสิทธิ์ 
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ของ ผู้เสียหาย และ จำเลย หรือ ผู้อ่ืน นั้น กระทำการ อัน ละเมิดลิขสิทธิ์ แก่ งาน ของ บริษัท ผู้เสียหาย ใน 
ลักษณะ อยา่งไร กัน แน ่เมื่อ คำฟ้อง ของ โจทก์ ยัง ไม ่ชัดเจน ดังกล่าว จึง เป็น ฟ้อง ท่ี ไม ่ชอบ ด้วย 
พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ และ วิธี พิจารณาคดี 
ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ.2539 มาตรา 26 ประกอบ ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) พิพากษา ยกฟ้อง ให ้คืน ของกลาง ท้ังหมด แก่ เจ้าของ โจทก์ 
อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ วินิจฉัย ว่า
มีปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ โจทก์ ว่า โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย 
ฐาน ละเมิดลิขสิทธิ์ ใน โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ของ โจทก์ เพื่อ การค้า ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์
พ.ศ.2537 มาตรา 69 วรรคสอง ประกอบมาตรา 30 (1) ชอบ ด้วย พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ และ วิธี พิจารณาคดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ 
การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ. 2539 มาตรา 26 ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 158 (5) หรือไม ่เห็นว่า โจทก์ ได้ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ได้ กระทำการ ละเมิดลิขสิทธิ์ ใน งาน 
วรรณกรรม โปรแกรมคอมพิวเตอร์ "Microsoft Windows XP Professional"
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ "Microsoft Office Professional Edition 2003" และ 
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ "Microsoft Office Enterprise 2007" ของ บริษัท ผู้เสียหาย ซึ่ง เป็น นิติบุคคล 
ตามกฎหมาย ประเทศ สหรัฐอเมริกา ท่ี เป็น ภาคี ใน อนุสัญญา กรุง เบอร์ น ว่าด้วย การ คุ้มครอง งาน 
วรรณกรรม และ ศิลปกรรม อันเป็น อนุสัญญา ว่าด้วย การ คุ้มครอง ลิขสิทธิ์ ซึ่ง ประเทศ ไทย เป็น ภาคี อยู ่
ด้วย และ ผู้เสียหาย ได้ โฆษณา งาน โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ท้ัง สาม ดังกล่าว เมื่อ วันท่ี 25 ตุลาคม 2544
วันท่ี 21 ตุลาคม 2546 และวันท่ี 31 มกราคม 2550 ตามลำดับ ท่ี ประเทศ สหรัฐอเมริกา ซึ่ง อยู ่ใน 
ระยะเวลา คุ้มครอง ลิขสิทธิ์ 50 ปี นับแต่ ท่ี ได้ โฆษณา งาน นั้น ครั้งแรก ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์
พ.ศ.2537 มาตรา 19 วรรคสี่ โดย จำเลย ทำซ้ำ โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ท้ัง สาม ของ ผู้เสียหาย ท่ี มี ผู้ 
ทำซ้ำ โดย ละเมิดลิขสิทธิ์ ของ ผู้เสียหาย ด้วย การ บันทึก โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ท้ัง สาม ดังกล่าว ลง ใน 
หนว่ยความจำ ถาวร (Hard Disk) ของ เครื่องคอมพิวเตอร ์จำนวน 41 เครื่อง ท่ีอยู ่ใน ความ 
ครอบครอง ของ จำเลย และ จำเลย ได้ประโยชน ์จาก การ ใช้ และ ให้บริการ โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ของ 
ผู้เสียหาย ผา่น เครื่องคอมพิวเตอร ์จำนวน ท้ัง สี่ สิบเอ็ด เครื่อง ดังกล่าว ซึ่ง เป็น กระทำ เพื่อ การค้า หา 
กำไร จาก ประชาชน ท่ัวไป ซึ่ง เป็น ลูกค้า จำเลย ท่ี เข้ามา ใช้ บริการ เครื่องคอมพิวเตอร ์ดังกล่าว ภายใน 
ร้าน อิสเทิร์น คอม อันเป็น สถาน ประกอบ กิจการ ของ จำเลย ท่ี ถนน ราษฎร ดำริ ตำบล หน้า เมือง อำเภอ 
เมือง ปราจีนบุรี จังหวัด ปราจีนบุรี โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จาก ผู้เสียหาย ดังนี้ การบรรยาย ฟ้อง ดังกล่าว 
ของ โจทก์ ถือได้ว่า เป็น การบรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ได้ กระ ทำซ้ำ โปรแกรมคอมพิวเตอร ์อัน มี ลิขสิทธิ์ ท้ัง 
สาม โปรแกรม ดังกล่าว ของ ผู้เสียหาย โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จาก ผู้เสียหาย ซึ่ง เป็นเจ้าของ ลิขสิทธิ์ ใน 
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ นั้น เพื่อ การค้า อันเป็น การบรรยาย ฟ้อง ครบ องค์ประกอบ ของ ความผิด ฐาน 
ละเมิดลิขสิทธิ์ ใน งาน โปรแกรมคอมพิวเตอร ์อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้อ่ืน เพื่อ การค้า ตาม พระราชบัญญัติ 
ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 69 วรรคสอง ประกอบมาตรา 30 (1) แล้ว การ ทำซ้ำ 
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้อ่ืน โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จาก เจ้าของ ลิขสิทธิ์ นั้น ไม ่ว่า จะ 
เป็นการ ทำซ้ำ จาก บันทึก ของ งาน โปรแกรมคอมพิวเตอร ์อัน มี ลิขสิทธิ์ ท่ี ผู้เสียหาย ได้ อนุญาต ให้ ทำ 
ขึ้น หรือ ทำซ้ำ จาก บันทึก ของ งาน โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ท่ี มี ผู้ทำ ขึ้น โดย ละเมิดลิขสิทธิ์ ของ ผู้เสียหาย 
ก็ ล้วน เป็น การกระทำ ต่อ โปรแกรมคอมพิวเตอร ์อัน มี ลิขสิทธิ์ ซึ่ง ถือ เป็นการ ละเมิดลิขสิทธิ์ ใน งาน 
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ นั้น ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 30 (1) เพราะ ชุดคำสั่ง ท่ี 
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เขียน ด้วย ภาษา โปรแกรมคอมพิวเตอร์ (source code) หรือ ภาษาเครื่อง (object code) อันเป็น 
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 4 ซึ่ง บันทึก อยู ่ใน บันทึก ของ 
งาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้เสียหาย หรือ บันทึก อยู ่ใน บันทึก ของ งาน ท่ี ทำ ขึ้น โดย ละเมิดลิขสิทธิ์ ของ 
ผู้เสียหาย นั้น เป็นตัว งาน โปรแกรมคอมพิวเตอร ์อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้เสียหาย ท่ี ได้รับ ความ คุ้มครอง 
ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 4 และ 6 เชน่เดียวกัน คำฟ้อง ของ โจทก์ จึง เป็น 
คำฟ้อง ท่ี ได้ บรรยาย ครบ องค์ประกอบ ของ ความผิด ฐาน ละเมิดลิขสิทธิ์ ใน งาน 
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้อ่ืน เพื่อ การค้า ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537
มาตรา 69 วรรคสอง ประกอบมาตรา 30 (1) และ เป็น คำฟ้อง ท่ี ได้ บรรยาย ถึง ข้อเท็จจริง เก่ียวกับ 
การกระทำ ท้ังหลาย ท่ี อ้างว่า จำเลย ได้ กระทำความผิด ฐาน ดังกล่าว พร้อมด้วย รายละเอียด เก่ียวกับ 
เวลา และ สถานท่ี ซึ่ง เกิด การ กระทำความผิด ฐาน นั้น และ บุคคล หรือ สิ่งของ ท่ี เก่ียวข้อง พอสมควร เท่า 
ท่ีจะ ให้ จำเลย เข้าใจ ข้อหา ความผิด ฐาน ดังกล่าว ได้ดี ท้ัง โจทก์ มี คำขอ ท้าย ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย 
ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 30 และ 69 แล้ว คำฟ้อง ของ โจทก์ จึง ชอบ ด้วย 
พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ และ วิธี พิจารณาคดี 
ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ.2539 มาตรา 26 ประกอบ ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) ท่ี ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 
กลาง เห็น ว่า คำฟ้อง ของ โจทก์ ยัง ไม ่แนช่ัด ว่า โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ท่ี มี การบรรจุ ลง ใน หนว่ยความจำ 
ของ เครื่องคอมพิวเตอร์ เป็น โปรแกรม ท่ี มี ลิขสิทธิ์ หรือ เป็น โปรแกรม ท่ี มี ผู้ทำ ขึ้น โดย ละเมิดลิขสิทธิ์ 
ของ ผู้เสียหาย และ จำเลย หรือ ผู้อ่ืน นั้น กระทำการ อัน ละเมิดลิขสิทธิ์ แก่ งาน ของ บริษัท ผู้เสียหาย 
อยา่งไร กัน แน ่จึง เป็น คำฟ้อง ท่ี ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ 
การค้า ระหว่างประเทศ ไม ่เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษากลับ ให้ 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง รับ คำฟ้อง ของ โจทก์ ไว้ พิจารณา 
พิพากษา ต่อไป
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