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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ฐาน กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ถึง แก่ 
ความตาย ตาม ป.อ. มาตรา 291 จำคุก 4 ปี และ ให้ จำเลย ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 1
และท่ี 3 กับ ผู้ ร้อง ท่ี 2 และท่ี 4 ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 พิพากษายืน และ ยังคง ลงโทษ จำคุก จำเลย ไม ่เกิน 
ห้า ปี คดี สว่น อาญา จึง ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 218
วรรคหนึ่ง ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า เหตุ คดี นี้ เกิด จาก ความประมาท ของ ภ. ผู้เสียหาย และ ก. ผู้ตาย ท่ี ขับ 
รถจักรยานยนต์ โดยประมาท ไม ่เว้น ระยะหา่ง ให้ มาก พอท่ีจะ หยุด รถ ได้ ทัน ทำให ้รถจักรยานยนต์ 
ท้ังสอง คัน ชน ท้าย รถบรรทุก พว่ง ท่ี จำเลย ขับ จน เป็นเหตุให้ ฐ. และ ก. ถึง แก่ ความตาย ภ. ได้รับ 
อันตราย สาหัส ย. ได้รับ อันตราย แก่ กาย จำเลย จึง ไม ่มีความผิด ตาม ฟ้อง เป็น ฎีกา โต้เถียง ดุลพินิจ ใน 
การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 จึง เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง และ ฎีกา ของ 
จำเลย ท่ี ขอให้ รอ การ ลงโทษ นั้น เป็น ฎีกา โต้แย้ง ดุลพินิจ ใน การ กำหนด โทษ หรือ การ ลงโทษ ของ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 อันเป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง เชน่กัน เมื่อ จำเลย มิได้ ขอให้ ผู้พิพากษา ซึ่ง 
พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ใน ศาลชั้นต้น หรือ ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง หรือ อัยการสูงสุด ลงลายมือชื่อ รับรอง ใน ฎีกา ว่า มี เหตุ อัน สมควร ท่ี ศาลสูงสุด จะ ได้ วินิจฉัย 
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 221 ฎีกา ของ จำเลย ใน คดี สว่น อาญา จึง ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง
สำหรับ ฎีกา ของ จำเลย ใน คดี สว่น แพง่ ท่ี จำเลย ต้อง รับผิด ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 1
และท่ี 3 กับ ผู้ ร้อง ท่ี 2 และท่ี 4 นั้น เมื่อ คดี สว่น อาญา ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง และ จำเลย 
ไม ่ได้ ยื่นคำร้อง ขออนุญาต ฎีกา ต่อ ศาลฎีกา ใน คดี สว่น แพง่ จึง ต้องห้าม ฎีกา ใน คดี สว่น แพง่ ตาม
ป.วิ.พ. มาตรา 247 ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา 15แม ้คดี จะ ต้องห้าม ฎีกา ดังกล่าว มา ข้างต้น เมื่อ คดี ขึ้น 
มาสู ่การพิจารณา ของ ศาลฎีกา แล้ว และ ศาลฎีกา เห็น ว่า พฤติการณ์ ท่ี ปรากฏ ใน คดี โทษ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 กำหนด ยัง ไม ่เหมาะสม แก่ รูปคดี ศาลฎีกา ยอ่ม มีอำนาจ เปล่ียนแปลง ดุลพินิจ ใน 
การ ลงโทษ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 กำหนด ไว้ โดย การ รอ การ ลงโทษ จำคุก ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291, 300, 390
พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 4, 43, 157 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา
นาง น. ผู้ร้องท่ี 1 ซึ่ง เป็น มารดา ของ นาย ย. ซึ่ง เป็น ผู้เยาว์ นาง ส. ผู้ร้องท่ี 2 ซึ่ง เป็น มารดา ของ นาย
ภ. ซึ่ง เป็น ผู้เยาว์ นาง จ. ผู้ร้องท่ี 3 ซึ่ง เป็น มารดา ของ นาย ฐ. ผู้ตาย และนางสาว ท. ผู้ร้องท่ี 4 ซึ่ง 
เป็น มารดา ของ เด็กชาย ก. ผู้ตาย ยื่นคำร้อง เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง ท่ี 1
เข้ารว่ม เป็น โจทก์ เฉพาะ ข้อหา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 390 โดย ให้ เรียก ว่า โจทก์ รว่ม ท่ี
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1 และ อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง ท่ี 3 เข้ารว่ม เป็น โจทก์ เฉพาะ ข้อหา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291
โดย ให ้เรียก ว่า โจทก์ รว่ม ท่ี 3 ยก คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ของ ผู้ ร้อง ท่ี 2 และท่ี 4 โจทก์ รว่ม ท่ี 1
ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน เป็น ค่า ซอ่ม รถจักรยานยนต์ 40,000 บาท และ 
ค่ารักษาพยาบาล นาย ย. ผู้เสียหาย 20,000 บาท รวมเป็นเงิน 60,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 1 ผู้ร้องท่ี 2
ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน เป็น ค่า ดูแล รักษาพยาบาล นาย ภ. ผู้เสียหาย 
นับแต่ วันเกิดเหตุ เป็นเวลา 30 ปี เป็นเงิน 4,419,000 บาท ค่า ซื้อ เครื่องมือ อุปกรณ์ กระติกน้ำร้อน
เข็ม ฉีด อาหาร และ เครื่อง ปั่ น อาหาร 4,788 บาท และ ค่าสินไหมทดแทน อัน มิใช ่ตัวเงิน 2,000,000
บาท รวมเป็นเงิน 6,423,788 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ ผู้ ร้อง ท่ี 2 โจทก์ รว่ม ท่ี 3 ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน เป็น ค่า ปลงศพ นาย ฐ. ผู้ตาย เป็น เงิน 150,000 บาท ค่า ขาด ไร้ อุปการะ
5,000,000 บาท รวมเป็นเงิน 5,150,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง 
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 3 และ ผู้ ร้อง ท่ี 4 ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน เป็น ค่า ปลงศพ และ ค่าใช้จ่าย ใน การ จัดการ ศพ เด็กชาย ก. ผู้ตาย เป็น เงิน
140,000 บาท และ ค่าสินไหมทดแทน ในกรณีท่ี ไม ่สามารถ คิด ค่าเสียหาย เป็นตัว เงินได้ 5,000,000
บาท รวมเป็นเงิน 5,140,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ ผู้ ร้อง ท่ี 4 จำเลย ให้การ ใน คดี สว่น แพง่ ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291, 300, 390 พระราชบัญญัติ จราจร 
ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43 (4), 157 การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ถึง แก่ ความตาย อันเป็น 
กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 4 ปี กับ ให้ จำเลย ชำระ 
ค่าสินไหมทดแทน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 1 เป็นเงิน 4,400 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี
นับ ถัดจาก วันท่ี 21 มีนาคม 2561 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ ให้ จำเลย ชำระ ค่าสินไหมทดแทน 
ให้ แก่ ผู้ ร้อง ท่ี 2 เป็นเงิน 800,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ ถัดจาก วันท่ี 23
มีนาคม 2561 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ ให้ จำเลย ชำระ ค่าสินไหมทดแทน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 3
เป็นเงิน 860,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ ถัดจาก วันท่ี 21 มีนาคม 2561
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ และ ให้ จำเลย ชำระ ค่าสินไหมทดแทน ให้ แก่ ผู้ ร้อง ท่ี 4 เป็นเงิน
860,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ ถัดจาก วันท่ี 23 มีนาคม 2561 เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน คดี สว่น แพง่ ให้ เป็น พับ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน คดี สว่น แพง่ ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ฐาน กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ถึง แก่ 
ความตาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 จำคุก 4 ปี และ ให้ จำเลย ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 1 และท่ี 3 กับ ผู้ ร้อง ท่ี 2 และท่ี 4 ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 พิพากษายืน
ซึ่ง ยังคง ลงโทษ จำคุก จำเลย ไม ่เกิน ห้า ปี คดี สว่น อาญา จึง ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 วรรคหนึ่ง ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า
เหตุ คดี นี้ เกิด จาก ความประมาท ท่ี นาย ภ. ผู้เสียหาย และ เด็กชาย ก. ผู้ตาย ท่ี ขับ รถจักรยานยนต์ 
โดยประมาท โดย ไม ่เว้น ระยะหา่ง ให้ มาก พอท่ีจะ หยุด รถ ได้ ทัน ทำให ้รถจักรยานยนต์ ท้ังสอง คัน ชน 
ท้าย รถบรรทุก พว่ง ท่ี จำเลย ขับ จน เป็นเหตุให้ นาย ฐ. และเด็กชาย ก. ถึง แก่ ความตาย นาย ภ. ได้รับ 
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อันตราย สาหัส และนาย ย. ได้รับ อันตราย แก่ กาย ซึ่ง มิใช ่ผล โดยตรง จาก การ กระทำโดยประมาท 
ของ จำเลย จำเลย จึง ไม ่มีความผิด ตาม ฟ้อง นั้น เป็น ฎีกา โต้เถียง ดุลพินิจ ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน 
ของ ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 ท่ี วินิจฉัย ไว้ เป็น ยุติ แล้ว ว่า จำเลย ขับ รถบรรทุก พว่ง ด้วย ความเร็ว สูง และ 
หยุด รถ กะทันหัน เป็นเหตุให้ รถจักรยานยนต์ ท่ี ขับ ตามมา ชน ท้าย รถบรรทุก พว่ง จน เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน 
ถึง แก่ ความตาย ได้รับ อันตราย สาหัส และ อันตราย แก่ กาย ซึ่ง เป็นผล จาก การ ขับรถ โดยประมาท ของ 
จำเลย จึง เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง และ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี ขอให้ รอ การ ลงโทษ นั้น เป็น ฎีกา โต้แย้ง 
ดุลพินิจ ใน การ กำหนด โทษ หรือ การ ลงโทษ ของ ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 อันเป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง 
เชน่กัน เมื่อ จำเลย มิได้ ขอให ้ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ใน ศาลชั้นต้น หรือ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง หรือ อัยการสูงสุด ลงลายมือชื่อ รับรอง ใน 
ฎีกา ว่า มี เหตุ อัน สมควร ท่ี ศาลสูงสุด จะ ได้ วินิจฉัย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 221 ฎีกา ของ จำเลย ใน คดี สว่น อาญา จึง ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม บทบัญญัติ 
ดังกล่าว สำหรับ ฎีกา ของ จำเลย ใน คดี สว่น แพง่ ท่ี จำเลย ต้อง รับผิด ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน แก่ โจทก์ 
รว่ม ท่ี 1 และท่ี 3 กับ ผู้ ร้อง ท่ี 2 และท่ี 4 นั้น เมื่อ คดี สว่น อาญา ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง
และ จำเลย ไม ่ได้ ยื่นคำร้อง ขออนุญาต ฎีกา ต่อ ศาลฎีกา ใน คดี สว่น แพง่ จึง ต้องห้าม ฎีกา ใน คดี สว่น แพง่ 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 247 ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 15 การ ท่ี ศาลชั้นต้น รับ ฎีกา ของ จำเลย มา จึง ไม ่ชอบ แต่ อยา่งไรก็ตาม เมื่อ คดี ขึ้น 
มาสู ่การพิจารณา ของ ศาลฎีกา แล้ว และ ศาลฎีกา เห็น ว่า พฤติการณ์ ท่ี ปรากฏ ใน คดี โทษ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 กำหนด ยัง ไม ่เหมาะสม แก่ รูปคดี ศาลฎีกา ยอ่ม มีอำนาจ เปล่ียนแปลง ดุลพินิจ ใน 
การ ลงโทษ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 กำหนดไว้ได้ จำเลย ประกอบอาชีพ สุจริต และ มี ภาระ เล้ียงดู 
ครอบครัว ประกอบ กับ หลัง เกิดเหตุ จำเลย ได้ ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ใน สว่น ค่า ปลงศพ นาย ฐ.
และเด็กชาย ก. ผู้ตาย ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 3 และ ผู้ ร้อง ท่ี 4 คนละ 10,000 บาท และ หลังจาก อ่าน 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 จำเลย พยายาม ขวนขวาย หาเงิน นำมา วาง ศาล เพื่อ ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน ตาม คำพิพากษา ของ ศาล ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ท่ี 1 และท่ี 3 กับ ผู้ ร้อง ท่ี 2 และท่ี 4 เป็น 
จำนวน เงิน ท่ีสูง ถึง 2,858,968 บาท แสดงว่า จำเลย รู้สำนึก ใน การกระทำ ของ จำเลย และ พยายาม 
บรรเทา ผลร้าย จาก การกระทำ นั้น แล้ว ท้ัง เหตุ คดี นี้ นาย ภ. และเด็กชาย ก. มีสว่น ประมาท ด้วย
จำเลย มิได้ ประมาท เพียง ฝ่าย เดียว ซึ่ง การ กระทำความผิด ของ จำเลย เป็นการ กระทำโดยประมาท
มิได้ กระทำโดยเจตนา จึง มิใช ่อาชญากรรม ท่ี เป็น ความผิด ร้ายแรง เมื่อ จำเลย ไม ่เคย ได้ รับโทษ จำคุก 
มา ก่อน เห็นสมควร รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย เพื่อ ให้โอกาส จำเลย ได้ กลับตัว เป็น พลเมือง ดี 
ต่อไป ซึ่ง นา่จะ เป็นผลดี แก่ จำเลย และ สังคม โดยรวม มากกว่า ท่ีจะ จำคุก จำเลย ไป เสีย ทีเดียว แต่ 
เพื่อให ้จำเลย หลาบจำ และ ปราม มิ ให้ จำเลย กระทำความผิด ใน ลักษณะ นี้ อีก จึง ให้ ลง โทษปรับ จำเลย 
อีก สถาน หนึ่ง และ คุม ความประพฤติ ของ จำเลย ไว้ ด้วย พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ลง โทษปรับ จำเลย
50,000 บาท อีก สถาน หนึ่ง โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี นับ แต่วัน อ่าน คำพิพากษา 
ศาลฎีกา ให้ จำเลย ฟัง และ ให้ คุม ความประพฤติ จำเลย โดย ให้ จำเลย ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม 
ประพฤติ ทุก 3 เดือน ต่อ ครั้ง ภายใน กำหนด 1 ปี กับ ให้ จำเลย กระ ทำกิจกรรม บริการ สังคม หรือ 
สาธารณประโยชน์ เป็นเวลา 24 ชั่วโมง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ 
จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 4

องค์คณะ
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