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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดีนี้ เจ้าพนักงาน ของ จำเลย ไม ่ได้ มี หนังสือ แจ้ง การประเมิน ให้ โจทก์ ชำระ ภาษี เพิ่มเติม แต่ มี หนังสือ 
แจ้ง ผล การพิจารณา ให้ ดอกเบี้ย แก่ ผู้ ได้ รับเงิน คืน ภาษีอากร ไป ยัง โจทก์ ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ได้รับ 
ดอกเบี้ย ตาม มาตรา 84/3 ประกอบมาตรา 4 ทศ แหง่ ป.รัษฎากร เนื่องจาก ไม ่เป็นไปตาม 
หลักเกณฑ์ และ เง่ือนไข ตาม กฎกระทรวง ฉบับท่ี 161 (พ.ศ.2526) ข้อ 1 (2) จึง เป็นคดี ท่ี พิพาท 
เก่ียวกับ การ ขอ คืน ค่าภาษีอากร ตาม พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร
พ.ศ.2528 มาตรา 7 (3) ซึ่งมาตรา 9 แหง่ พ.ร.บ.ดังกล่าว บัญญัติ ให้ ดำเนินการ ใน ศาลภาษีอากร ได้ 
ก็ต่อเมื่อ ปฏิบัติตาม หลักเกณฑ์ วิธีการ และ ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ และ ป.รัษฎากร ได้ บัญญัติ ไว้ 
เพียง กำหนด เวลา ขอ คืน ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ แบบ ใน การ ขอ คืน เท่านั้น มิได้ กำหนดให้ ผู้ ขอ คืน 
ภาษีอากร ท่ี ไม ่พอใจ คำสั่ง ของ เจ้าพนักงาน เก่ียวกับ การ ขอ คืน ภาษี ดังกล่าว ต้อง อุทธรณ์ คำสั่ง ของ 
เจ้าพนักงาน ด้วย เมื่อ ดอกเบี้ย ท่ี โจทก์ นำมา ฟ้อง เป็น สว่นหนึ่ง ใน การ ขอ คืน ค่าภาษีอากร โจทก์ จึง 
มีอำนาจ ฟ้อง ขอให ้จำเลย ชำระ ดอกเบี้ย ได้ โดย ไมต้่อง รอ ฟัง ผล การพิจารณา อุทธรณ ์จาก จำเลย ก่อน
แม้ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี

คำพิพากษา
โจทก์ ยื่น คำร้องขอ คืน เกิด จาก มี ภาษี ซื้อ มากกว่า ภาษี ขาย หรือ มี เครดิต ภาษี ยก มา ต่าง ก็ ถือได้ว่า เป็น 
กรณี คืนเงิน ภาษีอากร ท่ี ชำระ ตาม แบบ แสดง ราย การตาม กฎกระทรวง ฉบับท่ี 161 (พ.ศ.2526) ออก 
ตาม ความใน ป.รัษฎากร ว่าด้วย การ ให้ ดอกเบี้ย แก่ ผู้ ได้ รับเงิน คืน ภาษีอากร ข้อ 1 (2) โจทก์ จึง มี สิทธิ 
ได้รับ ดอกเบี้ย จาก จำเลย จาก บทบัญญัติ มาตรา 84/3 และมาตรา 4 ทศ แหง่ ป.รัษฎากร จำนวน 
เงิน ภาษีอากร ท่ี ได้ รับคืน หมายถึง จำนวน เงิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี จำเลย อนุมัติ ให้ คืน แก่ โจทก์ หา ใช ่
จำนวน ภาษีมูลค่าเพิ่ม หลังจาก ได้ มี การ หักกลบลบหนี้ กัน แล้ว การ คิดดอกเบี้ย ให้ แก่ ผู้ ได้ คืนเงิน 
ภาษีอากร จึง ต้อง พิจารณา จาก จำนวน เงิน ท่ี กำหนด ไว้ ใน หนังสือ แจ้ง คำสั่ง คืนเงิน อันเป็น วันสุดท้าย ท่ี 
สามารถ คิดดอกเบี้ย ได้ หา อาจ นำ จำนวน เงิน ท่ี มี การ หักกลบลบหนี้ ภาย หลังจาก การ มี คำสั่ง แจ้ง 
คืนเงิน มา ใช ้เป็น ฐาน ใน การคำนวณ ดอกเบี้ย สำหรับ ดอกเบี้ย ท่ี โจทก์ เรียก มา ตาม ฟ้อง โดย อ้างว่า
การ ท่ี จำเลย ไม ่สั่ง ให้ ดอกเบี้ย ใน ระหว่าง ยัง ไม ่ได้ คืนเงิน ภาษีอากร ตาม ป.รัษฎากร ใน เวลา ท่ี คืนเงิน 
ภาษีอากร ล่าช้า แก่ โจทก์ เป็น กรณี จำเลย ไม ่ให้ ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ เพื่อ บรรเทา ความเสียหาย ใน 
ระหว่าง ได้ รับเงิน ภาษีอากร ล่าช้า โจทก์ จึง ขอ เรียกค่าเสียหาย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ จำนวน 
เงิน ดอกเบี้ย ท่ี โจทก์ มี สิทธิ ได้ รับคืน นั้น เป็น กรณี ท่ี ยังม ีข้อ ต่อสู้ ให้ ศาล ต้อง วินิจฉัย ให้ ชัดเจน เสีย ก่อน 
ว่า โจทก์ มี สิทธิ ได้รับ ดอกเบี้ย เนื่องจาก เข้า หลักเกณฑ์ การ ให้ ดอกเบี้ย แก่ ผู้ ได้ รับเงิน คืน ภาษีอากร 
หรือไม ่และ เป็น กรณี ท่ี เจ้าพนักงาน ของ จำเลย ใช้ ดุลพินิจ ไป ตาม อำนาจหน้าท่ี จึง ยัง ไม ่สมควร 
กำหนด ค่าเสียหาย สว่น นี้ ให้ แก่ โจทก์ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิก ถอนคำสั่ง ตาม หนังสือ ของ สรรพากร พื้นท่ี 
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กรุงเทพมหานคร 23 ท่ี กค 0707.02/2636 ลงวันท่ี 24 กุมภาพันธ์ 2554 ให ้จำเลย ชำระ ดอกเบี้ย 
แก่ โจทก์ 19,423,187.62 บาท ให ้จำเลย ชดใช ้ค่าเสียหาย แก่ โจทก์ จนถึง วัน ฟ้อง 1,656,292.36
บาท และ ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 19,423,187.62 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ 
ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ให้ เพิก ถอนคำสั่ง ไม ่คืน 
ดอกเบี้ย ให้ โจทก์ ตาม หนังสือ สำนักงาน สรรพากร พื้นท่ี กรุงเทพมหานคร 23 ท่ี กค 0707.02/2636
ลงวันท่ี 24 กุมภาพันธ์ 2554 ให ้จำเลย ชำระ ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อ เดือน หรือ เศษ 
ของ เดือน ของ ต้นเงิน ภาษีอากร ท่ี ได้ รับคืน 91,618,809.58 บาท นับแต่ วันท่ี 15 ตุลาคม 2551
ถึงวันท่ี 20 กรกฎาคม 2553 ท้ังนี้ ดอกเบี้ย คำนวณ แล้ว ไม ่เกิน 19,423,187.62 บาท และ ไม ่เกิน 
ต้นเงิน ภาษีอากร ท่ี ได้ รับคืน คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ และ 
จำเลย อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เป็น ยุติ ตาม 
คำพิพากษา ศาลภาษีอากรกลาง โดย คู่ความ มิได้ อุทธรณ์ โต้แย้ง ว่า โจทก์ มี วัตถุประสงค์ ประกอบ 
กิจการค้า ผลิต และ จำหนา่ย ผลิตภัณฑ์ ปิโตรเลียม และ ปิโตรเคมี และ เป็น ผู้ประกอบการ จดทะเบียน 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 85 ม ีหน้าท่ี ยื่น แบบ และ ชำระ ภาษี ตาม มาตรา 83
โจทก์ ยื่น แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) เป็น เครดิต ภาษี ชำระ เกิน พัน ยอด สะสม ยก มา 
ตลอด ต้ังแต่ เดือน ภาษี กันยายน 2543 ถึง เดือน พฤษภาคม 2551 โดย ไม ่ได้ ขอ คืน เป็น เงินสด โจทก์ 
ยื่น แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) ประจำเดือน มิถุนายน 2551 ขอ คืน ภาษีมูลค่าเพิ่ม
91,618,809.58 บาท โจทก์ ยื่น แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) ประจำเดือน ภาษี 
กรกฎาคม 2551 ขอ คืน ภาษีมูลค่าเพิ่ม 27,404.76 บาท และ โจทก์ ยื่น แบบ แสดง รายการ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) ประจำเดือน ภาษี สิงหาคม 2551 ขอ คืน ภาษีมูลค่าเพิ่ม 12,314.23 บาท
เดือนภาษี เป็นเงิน 91,658,528.57 บาท ต่อ สรรพากร พื้นท่ี กรุงเทพมหานคร 23 อันเป็น สาขา ของ 
จำเลย สรรพากร พื้นท่ี กรุงเทพมหานคร 23 สง่ เรื่อง ของ โจทก์ เข้าสู ่กระบวนการ ตรวจ ก่อน คืน 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม แนวปฏิบัติ กรมสรรพากร ท่ี มก. 4/2549 เรื่อง การพิจารณา คืน ภาษีมูลค่าเพิ่ม
หลังจากนั้น เจ้าหน้าท่ี ของ จำเลย ตรวจสอบ หลักฐาน เก่ียวกับ การ ขอ คืน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ของ โจทก์
โดย ให ้โจทก์ นำ เอกสาร หลักฐาน ท่ี เก่ียวข้อง สง่ ให้ แก่ จำเลย รวมท้ัง การ ตรวจสอบ ยัน ใบกำกับภาษี 
ซื้อ แต่ละ รายการ จาก การ ตรวจสอบ ของ เจ้าหน้าท่ี ของ จำเลย พบ ประเด็น ความผิด ด้าน ยอดขาย 
และ ยอด ซื้อ จึง ไม ่สามารถ คืนเงิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ได้ ทันที เจ้าหน้าท่ี ของ จำเลย แจ้ง ผล การ ตรวจสอบ 
ให้ โจทก์ ทราบ เพื่อให้ โจทก์ ยื่น แบบ แสดง รายการ ภาษีเงินได้ บริษัท หรือ ห้างหุ้นสว่น นิติบุคคล
(ภ.ง.ด.50) สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญช ีปี 2551 และ แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30)
สำหรับ เดือน ภาษี มกราคม ถึง เดือน ภาษี ธันวาคม 2549 เดือน ภาษี กุมภาพันธ์ 2551 ชำระ ภาษี 
เพิ่มเติม รวม เป็น เงิน ภาษี ท้ังสิ้น 14,258,235.64 บาท โจทก์ ไม ่ได้ โต้แย้ง และ ยื่น แบบ ปรับปรุง ชำระ 
ภาษีเงินได้ นิติบุคคล และ ภาษีมูลค่าเพิ่ม อีก ท้ัง ยื่น คำร้องขอ ลด เบี้ยปรับ ตาม ประมวลรัษฎากร
เจ้าหน้าท่ี ของ จำเลย เสนอ รายงาน ผล การ ตรวจ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ต่อ สรรพากร พื้นท่ี กรุงเทพมหานคร
23 สรรพากร พื้นท่ี กรุงเทพมหานคร 23 อนุมัติ ให้ คืน ภาษีมูลค่าเพิ่ม แก่ โจทก์ สำหรับ เดือน ภาษี 
มิถุนายน 2551 จำนวน 91,618,809.58 บาท เดือน ภาษี กรกฎาคม 2551 จำนวน 27,404.76 บาท
และ เดือน ภาษี สิงหาคม 2551 จำนวน 12,314.23 บาท สรรพากร พื้นท่ี กรุงเทพมหานคร 23 ม ี
หนังสือ แจ้ง คืน ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.72) สำหรับ การ ยื่น แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30)
ลงวันท่ี 14 กรกฎาคม 2551 สำหรับ เดือน ภาษี มิถุนายน 2551 คืน ภาษีอากร ให้ แก่ โจทก์ เป็น เงิน
91,618,809.58 บาท โดย ไม ่พิจารณา ให้ ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ โจทก์ ทวงถาม ไป ยัง สรรพากร พื้นท่ี 
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กรุงเทพมหานคร 23 เพื่อให ้มี คำสั่ง ให้ ดอกเบี้ย ใน เงิน ภาษีอากร คืน ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อเดือน จาก 
ต้นเงิน จำนวน ภาษีอากร คืน สรรพากร พื้นท่ี กรุงเทพมหานคร 23 ม ีหนังสือ แจ้ง ผล การพิจารณา ให้ 
ดอกเบี้ย แก่ ผู้ ได้ รับเงิน คืน ภาษีอากร มายัง โจทก์ โดย ชี้แจง ให้เหตุผล ว่า โจทก์ มี รายจ่าย และ ค่าใช้จ่าย 
อ่ืนๆ ทำให ้ยอด ซื้อ และ ภาษี ซื้อ ซึ่ง โจทก์ ได้ ยื่น แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) ม ีภาษี ซื้อ 
มากกว่า ภาษี ขาย เป็น เครดิต ภาษี พัน ยอด สะสม ยก มา ต้ังแต่ เดือน กันยายน 2543 และ มา ขอ คืน ภาษี 
เป็น เงินสด ใน เดือน ภาษี มิถุนายน 2551 จำนวน 91,618,809.58 บาท ดังนั้น ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี ขอ คืน 
เกิด จาก ภาษี ซื้อ มากกว่า ภาษี ขาย จึง ไม ่ใช ่การ ขอ คืน ภาษี ท่ี ชำระ ตาม แบบ แสดง รายการ เนื่องจาก 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี ชำระ พร้อม แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) จะ เกิดขึ้น ต่อเมื่อ มี ภาษี 
ขาย มากกว่า ภาษี ซื้อ เท่านั้น ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 82/3 อีก ท้ัง โจทก์ ได้ ยื่น แบบ แสดง 
รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) ขอ คืน เป็น ภาษี สะสม ยก มา รวม ระยะเวลา ประมาณ 8 ปี จำนวน 
ภาษี ท่ี ขอ คืน สูง มาก เจ้าหน้าท่ี ต้อง ดำเนินการ ตรวจ พิสูจน ์เอกสาร หลักฐาน และ ข้อเท็จจริง เป็น 
จำนวนมาก อยา่ง ระมัดระวัง ประกอบ กับ ต้อง ใช้เวลา ใน การ ตรวจสอบ ยัน ใบกำกับภาษี ซื้อ ว่า เป็น 
ใบกำกับภาษี ซื้อ ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่ด้วยเหตุนี้ จึง ทำให้ ยาก แก่ การ นำสืบ จาก เหตุผล 
ดังกล่าว สรรพากร พื้นท่ี กรุงเทพมหานคร 23 จึง พิจารณา ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ได้รับ ดอกเบี้ย ตาม 
ประมวลรัษฎากร มาตรา 84/3 ประกอบมาตรา 4 ทศ เนื่องจาก ไม ่เป็นไปตาม หลักเกณฑ์ และ 
เง่ือนไข ตาม กฎกระทรวง ฉบับ ท่ี 161 (พ.ศ.2526) ข้อ 1 (2) ตาม สำเนา หนังสือ แจ้ง ผล การพิจารณา
ลงวันท่ี 24 กุมภาพันธ์ 2554 โจทก์ ไม ่เห็นด้วย กับ การพิจารณา ดังกล่าว เนื่องจาก กรณี ของ โจทก์ 
เป็นการ ขอ คืน ภาษี ท่ี มี การ ชำระ ไว้ ตาม แบบ แสดง รายการ ภาษี แล้ว โจทก์ ยื่น อุทธรณ์ โต้แย้ง คำสั่ง
ต่อมา สรรพากร พื้นท่ี กรุงเทพมหานคร 23 มี หนังสือ แจ้ง มายัง โจทก์ ว่า ได้ สง่ คำ อุทธรณ์ ของ โจทก์ ไป 
ให้ สำนักงาน สรรพากร ภาค 3 ซึ่ง เป็น ผู้มีอำนาจ พิจารณา ดำเนินการ และ ขอให้ โจทก์ รอ การพิจารณา 
จาก สำนักงาน สรรพากร ภาค 3 ต่อไป ปัญหา การคืน ดอกเบี้ย ของ โจทก์ ยังอยู ่ใน ระหว่าง การหารือ 
ของ กรมสรรพากร จำเลย นำ เงิน ค่า ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี โจทก์ ต้อง ชำระ เพิ่มเติม ตาม แบบ แสดง รายการ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) เมื่อวันท่ี 7 กรกฎาคม 2553 หักกลบลบหนี้ กับ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี โจทก์ ได้ 
รับคืน คงเหลือ เงิน ท่ี โจทก์ ได้ รับคืน สำหรับ เดือน ภาษี มิถุนายน 2551 เพียง 77,584,628.79 บาท
สรรพากร พื้นท่ี มีอำนาจ และ ปฏิบัติ ราชการ แทน อธิบดี กรมสรรพากร ใน เขต ท้องท่ี สำนักงาน 
สรรพากร พื้นท่ี นั้น ใน การ สั่ง ให้ ดอกเบี้ย แก่ ผู้ ได้รับ คืนเงิน ภาษีอากร ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 4
ทศ และ กฎกระทรวง ฉบับ ท่ี 161 (พ.ศ.2526) ออก ตาม ความใน ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การ ให้ 
ดอกเบี้ย แก่ ผู้ ได้รับ คืนเงิน ภาษีอากร ตามคำสั่ง กรมสรรพากร ท่ี ท.ป. 119/2545 เรื่อง มอบอำนาจ 
ให้ สรรพากร พื้นท่ี สั่ง และ ปฏิบัติ ราชการ แทน อธิบดี กรมสรรพากร แต่ โจทก์ ยัง ไม ่เห็นพ้อง ด้วย
มีปัญหา ตาม อุทธรณ์ ของ จำเลย ข้อ แร กว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่จำเลย อุทธรณ์ ว่า
การพิจารณา ขอ คืน ดอกเบี้ย ของ โจทก์ อยู ่ใน ระหว่าง การพิจารณา อุทธรณ์ ของ จำเลย เนื่องจาก 
เจ้าพนักงาน ของ จำเลย เห็น ว่า การ ขอให ้จำเลย ชำระ ดอกเบี้ย ไม ่เป็นไปตาม หลักเกณฑ์ ท่ี กำหนด ใน 
กฎกระทรวง ฉบับท่ี 161 (พ.ศ.2526) ออก ตาม ความใน ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การ ให้ ดอกเบี้ย แก่ 
ผู้ ได้ รับเงิน คืน ภาษีอากร ข้อ 1 (2) โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ได้รับ ดอกเบี้ย โจทก์ ยื่น หนังสือ อุทธรณ ์โต้แย้ง 
คำสั่ง เจ้าพนักงาน ของ จำเลย แจ้ง ให้ โจทก์ ทราบ ว่า ได้ สง่ คำ อุทธรณ์ ของ โจทก์ ไป ให้ สำนักงาน 
สรรพากร ภาค 3 พิจารณา โจทก์ นำ คดี มา ฟ้อง โดย ไม ่รอ ฟัง ผล การพิจารณา อุทธรณ์ โจทก์ จึง ยัง ไม ่
ถูก โต้แย้ง สิทธิ นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร เห็น ว่า พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธ ี
พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 7 บัญญัติ ให้ ศาลภาษีอากร มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา 
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คดีแพง่ ใน เรื่อง ต่อไปนี้ (3) คดี พิพาท เก่ียวกับ การ ขอ คืน ค่าภาษีอากร และมาตรา 9 บัญญัติว่า
คดีตามมาตรา 7 (3) ในกรณีท่ี กฎหมาย เก่ียวกับ ภาษีอากร บัญญัติ ให้ ขอ คืน ค่าภาษีอากร ตาม 
หลักเกณฑ์ วิธีการ และ ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ จะ ดำเนินการ ใน ศาลภาษีอากร ได้ ก็ต่อเมื่อ ได้ มี การ 
ปฏิบัติตาม หลักเกณฑ์ วิธีการ และ ระยะเวลา เชน่ว่า นั้น คดีนี้ เจ้าพนักงาน ของ จำเลย ไม ่ได้ มี หนังสือ 
แจ้ง การประเมิน ให้ โจทก์ ชำระ ภาษี เพิ่มเติม แต่ มี หนังสือ แจ้ง ผล การพิจารณา ให้ ดอกเบี้ย แก่ ผู้ ได้ 
รับเงิน คืน ภาษีอากร ไป ยัง โจทก์ ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ได้รับ ดอกเบี้ย ตาม มาตรา 84/3 ประกอบมาตรา 4
ทศ แหง่ ประมวลรัษฎากร เนื่องจาก ไม ่เป็นไปตาม หลักเกณฑ์ และ เง่ือนไข ตาม กฎกระทรวง ฉบับท่ี
161 (พ.ศ.2526) ข้อ 1 (2) จึง เป็นคดี ท่ี พิพาท เก่ียวกับ การ ขอ คืน ค่าภาษีอากร ตาม พระราชบัญญัติ 
จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 7 (3) ซึ่งมาตรา 9 แหง่ 
พระราชบัญญัติ ดังกล่าว บัญญัติ ให้ ดำเนินการ ใน ศาลภาษีอากร ได้ ก็ต่อเมื่อ ปฏิบัติตาม หลักเกณฑ์
วิธีการ และ ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ และ ประมวลรัษฎากร ได้ บัญญัติ ไว้ เพียง กำหนด เวลา ขอ คืน 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ แบบ ใน การ ขอ คืน เท่านั้น มิได้ กำหนดให้ ผู้ ขอ คืน ภาษีอากร ท่ี ไม ่พอใจ คำสั่ง ของ 
เจ้าพนักงาน เก่ียวกับ การ ขอ คืน ภาษี ต้อง อุทธรณ์ คำสั่ง ของ เจ้าพนักงาน ด้วย เมื่อ ดอกเบี้ย ท่ี โจทก์ 
นำมา ฟ้อง เป็น สว่นหนึ่ง ใน การ ขอ คืน ค่าภาษีอากร ดังนั้น โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง ขอให้ จำเลย ชำระ 
ดอกเบี้ย ได้ โดย ไมต้่อง รอ ฟัง ผล การพิจารณา อุทธรณ ์จาก จำเลย ก่อน ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง วินิจฉัย 
ว่า การ ท่ี จำเลย มี หนังสือ แจ้ง โจทก์ ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ได้ ดอกเบี้ย ตามกฎหมาย จึง เป็น กรณี ท่ี มี 
การพิจารณา การ ให้ ดอกเบี้ย ตาม มาตรา 4 ทศ แหง่ ประมวลรัษฎากร แล้ว ถือ เป็นการ โต้แย้ง สิทธิ 
ของ โจทก์ ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา
17 ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 55 ไม ่มี บทบัญญัติ ใด ให้ โจทก์ ต้อง รอ 
ผล การพิจารณา ตอบ ข้อ หารือ จาก กรมสรรพากร ดังท่ี จำเลย ต่อสู้ อีก นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร 
เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล อุทธรณ ์ของ จำเลย ใน ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ตาม อุทธรณ ์ของ จำเลย ข้อ ต่อมา ว่า
โจทก์ มี สิทธิ ได้รับ ดอกเบี้ย ร้อยละ หนึ่ง ต่อ เดือน หรือ เศษ ของ เดือน ของ เงิน 91,618,809.58 บาท
หรือ 77,584,628.79 บาท หรือไม ่ท่ี จำเลย อุทธรณ์ โต้แย้ง ว่า ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี โจทก์ ขอ คืน ใน เดือน 
มิถุนายน 2551 สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ มี ภาษี ซื้อ มากกว่า ภาษี ขาย จึง มิใช ่การ ขอ คืน ภาษี ท่ี ชำระ ตาม 
แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม เนื่องจาก ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี ชำระ พร้อม แบบ แสดง รายการ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) จะ เกิดขึ้น ต่อเมื่อ มี ภาษี ขาย มากกว่า ภาษี ซื้อ เท่านั้น แต่ กรณ ีของ โจทก์ 
เป็นการ ยื่น แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) ขอ คืน ภาษี ท่ี มี เครดิต พัน ยอด สะสม ยก มา
ไม ่มี การ ชำระ ภาษี กรณี จึง ไม ่เข้า หลักเกณฑ์ การ ให้ ดอกเบี้ย แก่ ผู้ ได้ รับเงิน คืน ภาษีอากร นั้น ศาลฎีกา 
แผนก คดี ภาษีอากร เห็น ว่า ประมวลรัษฎากร มาตรา 82/3 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า ให้ ผู้ประกอบการ 
เสีย ภาษีมูลค่าเพิ่ม โดย คำนวณ จาก ภาษี ขาย หัก ด้วย ภาษี ซื้อ ใน แต่ละ เดือน ภาษี วรรคสอง บัญญัติว่า
หาก ภาษี ขาย มากกว่า ภาษี ซื้อ ให้ ผู้ประกอบการ ชำระ ภาษี เท่ากับ สว่น ต่าง นั้น และ วรรค สาม
บัญญัติว่า หาก ภาษี ซื้อ มากกว่า ภาษี ขาย ให้ เป็น เครดิต ภาษี และ ให้ ผู้ประกอบการ นั้น มี สิทธิ ได้ รับคืน 
ภาษี หรือ นำ ไป ชำระ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ได้ ตามสว่น 8 เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า โจทก์ มี ภาษี ซื้อ มากกว่า 
ภาษี ขาย เป็น เครดิต ภาษี พัน ยอด สะสม ยก มา ต้ังแต่ เดือน กันยายน 2543 แต่ มา ขอ คืน ภาษี เป็น 
เงินสด ใน เดือน มิถุนายน 2551 จำนวน 91,618,809.58 บาท ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี โจทก์ ขอ คืน จึง เกิด 
จาก ยอด ภาษี ซื้อ มากกว่า ภาษี ขาย ซึ่งมาตรา 4 ทศ บัญญัติว่า ให ้อธิบดี หรือ ผู้ ซึ่ง อธิบดี มอบหมาย สั่ง 
ให้ ดอกเบี้ย แก่ ผู้ ได้รับ คืนเงิน ภาษีอากร ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อ เดือน หรือ เศษ ของ เดือน ของ เงิน 
ภาษีอากร ท่ี ได้ รับคืน โดย ไม ่คิด ทบต้น ท้ังนี้ ตาม หลักเกณฑ์ และ เง่ือนไข ท่ี กำหนด โดย กฎกระทรวง ซึ่ง 
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กฎกระทรวง ฉบับท่ี 161 (พ.ศ.2526) ออก ตาม ความใน ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การ ให้ ดอกเบี้ย แก่ 
ผู้ ได้ รับเงิน คืน ภาษีอากร ข้อ 1 บัญญัติว่า ดอกเบี้ย ท่ีจะ ให้ แก่ ผู้ ได้รับ คืนเงิน ภาษีอากร ให ้คิด 
ดังต่อไปนี้ (2) กรณี คืนเงิน ภาษีอากร ท่ี ชำระ ตาม แบบ แสดง รายการ ไม ่ว่า จะ ชำระ พร้อมกับ การ ยื่น 
หรือไม ่ให้ เริ่ม คิดดอกเบี้ย ต้ัง แต่วัน ถัดจาก วัน ครบ ระยะเวลา สาม เดือน นับ แต่วัน ยื่น คำร้องขอ คืนเงิน 
ภาษีอากร แม้ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี โจทก์ ยื่น คำร้องขอ คืน เกิด จาก มี ภาษี ซื้อ มากกว่า ภาษี ขาย หรือ มี 
เครดิต ภาษี ยก มา ต่าง ก็ เป็น กรณี คืนเงิน ภาษีอากร ท่ี ชำระ ตาม แบบ แสดง ราย การตาม กฎกระทรวง
ฉบับท่ี 161 (พ.ศ.2526) ฯ ข้อ 1 (2) หา ใช ่เป็น ดัง กรณี ท่ี จำเลย เข้าใจ ว่า ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี ชำระ พร้อม 
แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) จะ เกิดขึ้น ต่อเมื่อ มี ภาษี ขาย มากกว่า ภาษี ซื้อ เพราะ หาก 
เป็น ดังท่ี จำเลย เข้าใจ เชน่นั้น โจทก์ จะ ไม ่มี จำนวน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี ขอ คืน แต่กลับ ต้อง ชำระ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม เท่ากับ สว่น ต่าง ของ ภาษี ขาย ท่ี มากกว่า ภาษี ซื้อ ให้ แก่ จำเลย ตาม มาตรา 82/3
วรรคสอง และ เป็นการ ตีความ กฎหมาย ท่ี เป็น ผลร้าย ต่อ ผู้เสียภาษี อากร ให้ แก่ รัฐ สว่น ท่ี จำเลย 
อุทธรณ์ โต้แย้ง ต่อมา ว่า โจทก์ มี สิทธ ิได้ รับเงิน ภาษี คืน จาก สว่น ท่ี คงเหลือ ภาษีมูลค่าเพิ่ม หลังจากท่ี 
โจทก์ ต้อง ชำระ สว่น ท่ี โจทก์ ยื่น แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) ไมถู่กต้อง คงเหลือ 
จำนวน ภาษี ท่ี จำเลย ต้อง ชำระ แก่ โจทก์ 77,584,628.79 บาท มิใช ่จาก จำนวน 91,618,809.58 บาท
เป็น เงิน ดอกเบี้ย เพียง 775,846.29 บาท นั้น เห็นว่า ประมวลรัษฎากร มาตรา 84/3 บัญญัติว่า
"การคืน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ให้ ผู้ ได้ รับคืน ภาษี ได้รับ ดอกเบี้ย ตาม หลักเกณฑ์ ตาม มาตรา 4 ทศ"
และมาตรา 4 ทศ วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ให้ อธิบดี หรือ ผู้ ซึ่ง อธิบดี มอบหมาย สั่ง ให้ ดอกเบี้ย แก่ ผู้ ได้รับ 
คืนเงิน ภาษีอากร ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อ เดือน หรือ เศษ ของ เดือน ของ เงิน ภาษีอากร ท่ี ได้ รับคืน" จาก 
บัญญัติ ดังกล่าว จำนวน เงิน ภาษีอากร ท่ี ได้ รับคืน จึง หมายถึง จำนวน เงิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี จำเลย 
อนุมัติ ให้ คืน แก่ โจทก์ นั่นเอง หา ใช ่จำนวน ภาษีมูลค่าเพิ่ม หลังจาก ได้ มี การ หักกลบลบหนี้ กัน แล้ว ท่ี 
ศาลภาษีอากรกลาง วินิจฉัย ว่า การ คิดดอกเบี้ย ให้ แก่ ผู้ ได้ คืนเงิน ภาษีอากร จึง ต้อง พิจารณา จาก 
จำนวน เงิน ท่ี กำหนด ไว้ ใน หนังสือ แจ้ง คำสั่ง คืนเงิน อันเป็น วันสุดท้าย ท่ี สามารถ คิดดอกเบี้ย ได้ หา อาจ 
นำ จำนวน เงิน ท่ี มี การ หักกลบลบหนี้ ภาย หลังจาก การ มี คำสั่ง แจ้ง คืนเงิน มา ใช้ เป็น ฐาน ใน การคำนวณ 
ดอกเบี้ย นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน
มีปัญหา ตาม อุทธรณ์ ของ โจทก์ ว่า โจทก์ มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย ระหว่าง ผิดนัด ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี
ของต้นเงิน 19,423,187.62 บาท นับ แต่วัน แจ้ง คำสั่ง คืนเงิน หรือไม ่เพียงใด ท่ี โจทก์ อุทธรณ ์โต้แย้ง 
ว่า จำเลย มี คำสั่ง คืนเงิน ภาษีอากร ให้ แก่ โจทก์ แล้ว อัน เป็นผล ให้ จำเลย มิได้ ตกเป็น ผู้ ผิดนัด ชำระหนี้ 
ภาษีอากร อีกต่อไป การ ท่ี จำเลย ไม ่สั่ง ให้ ดอกเบี้ย ใน ระหว่าง ยัง ไม ่ได้ คืนเงิน ภาษีอากร ตาม 
ประมวลรัษฎากร ใน เวลา ท่ี คืนเงิน ภาษีอากร ล่าช้า ให้ แก่ โจทก์ จึง เป็น กรณ ีจำเลย ไม ่ให้ ดอกเบี้ย แก่ 
โจทก์ เพื่อ บรรเทา ความเสียหาย ใน ระหว่าง ได้ รับเงิน ภาษีอากร ล่าช้า ดังนั้น ดอกเบี้ย ท่ี จำเลย ไม ่ให้ 
แก่ โจทก์ ภาย หลังจาก วันท่ี จำเลย คืนเงิน ภาษีอากร ให้ แก่ โจทก์ แล้ว จึง ไม ่ใช ่เป็น ดอกเบี้ย ใน ระหว่าง 
การ ผิดนัด ชำระหนี้ ของ จำเลย ต่อ โจทก์ อีกต่อไป การ เรียกร้อง ค่าเสียหาย จาก ดอกเบี้ย ซึ่ง จำเลย ไม ่
ให้ แก่ โจทก์ จึง เป็นการ ผิดนัด ไม ่ชำระ ดอกเบี้ย อัน เป็นการ บรรเทา ความเสียหาย แก่ โจทก์ ไม ่ใช ่
เป็นการ คิดดอกเบี้ย ซ้อน ดอกเบี้ย ใน ระหว่าง การ ผิดนัด ชำระ เงินต้น ของ จำเลย อันเป็น ข้อห้าม 
ตามกฎหมาย นั้น เห็นว่า สำหรับ ดอกเบี้ย ท่ี โจทก์ เรียก มา ตาม ฟ้อง นั้น เป็น กรณี ท่ี ยังม ีข้อ ต่อสู้ ให้ ศาล 
ต้อง วินิจฉัย ให้ ชัดเจน เสีย ก่อน ว่า โจทก์ มี สิทธิ ได้รับ ดอกเบี้ย เนื่องจาก เข้า หลักเกณฑ์ การ ให้ ดอกเบี้ย 
แก่ ผู้ ได้ รับเงิน คืน ภาษีอากร หรือไม ่และ เป็น กรณี ท่ี เจ้าพนักงาน ของ จำเลย ใช้ ดุลพินิจ ไป ตาม 
อำนาจหน้าท่ี จึง ยัง ไม ่สมควร กำหนด ค่าเสียหาย ใน สว่น นี้ ให้ แก่ โจทก์ ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง วินิจฉัย 
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ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ เรียกค่าเสียหาย จาก จำเลย โดย คิด เป็น ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี
ของต้นเงิน 19,423,187.62 บาท ได้อีกนั้น ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล อุทธรณ์ 
ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ
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