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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ จะ ได้ความ ตาม สัญญา โอน สิทธิเรียกร้อง ว่า โจทก์ ตกลง ให้ เป็น หน้าท่ี ของ จำเลย ท่ี 1 ผู้ โอน 
สิทธิเรียกร้อง แต่เพียง ฝ่าย เดียว ท่ีจะ ต้อง บอกกล่าว แจ้ง การ โอน สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 ใน ฐานะ 
ลูกหนี้ ทราบ แต่ ข้อตกลง ดังกล่าว เป็น เพียง ข้อ สัญญา ท่ี ตกลง ให้ เป็น หน้าท่ี ของ ผู้รับ โอน ท่ีจะ ต้อง เป็น 
ผู้ บอกกล่าว แจ้ง การ โอน สิทธิเรียกร้อง ให้ ลูกหนี้ ทราบ เท่านั้น โจทก์ ใน ฐานะ ท่ี รับ โอน สิทธิเรียกร้อง 
ยอ่ม อาศัย อำนาจ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 306 วรรคหนึ่ง แล้ว บอกกล่าว การ โอน เป็น หนังสือ ไป ยัง 
จำเลย ท่ี 3 ใน ฐานะ ลูกหนี้ ของ จำเลย ท่ี 1 ได้ อีก ทาง หนึ่ง เชน่กัน เมื่อ โจทก์ แจ้ง บอกกล่าว การ โอน 
สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 ทราบแล้ว การ โอน สิทธิเรียกร้อง ยอ่ม สมบูรณ ์และ ผูกพัน จำเลย ท่ี 3

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ท่ี 3 ชำระเงิน 22,363,864.10 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 21,481,080 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ 
แก่ โจทก์ โดย ให้ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 รว่ม รับผิด กับ จำเลย ท่ี 3 ชำระเงิน11,163,466.71 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน10,199,765.04 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า 
จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลยท่ี 1 ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา จำเลยท่ี 2 ให้การ และ 
แก้ไข คำให้การ ขอให้ยกฟ้อง จำเลยท่ี 3 ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 3
ชำระเงิน 21,481,080บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 3
กุมภาพันธ์ 2540 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ โดย ให้ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 รว่ม รับผิด กับ 
จำเลย ท่ี 3 ชำระเงิน 11,163,411.71 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน
10,199,765.04 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 22 สิงหาคม 2540) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ 
แก่ โจทก์ กับ ให้ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ ให้
15,000 บาท จำเลย 2 และท่ี 3 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ ์
ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 3 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ใน เบื้องต้น รับ ฟ้ง ได้ ว่า เมื่อวันท่ี 25
มิถุนายน 2536 จำเลยท่ี 1 ทำสัญญา โอน สิทธิเรียกร้อง เพื่อ เปิด วงเงิน ใน การ โอน สิทธิเรียกร้อง กับ 
โจทก์ ใน วงเงิน ไม ่เกิน 30,000,000 บาท แต่ โจทก์ มี สิทธิ เพิ่ม หรือ ลด วง เงินได้ ตามท่ีเห็นสมควร ตาม 
สัญญา โอน สิทธิเรียกร้อง วันท่ี 29 มีนาคม 2539 จำเลยท่ี 3 ทำสัญญา ซื้อ ผ้า ตัดเย็บ เครื่องแบบ จาก 
จำเลย ท่ี 1 เป็นเงิน 64,653,392.58 บาท แบง่ ชำระเงิน เป็น 3 งวด งวดท่ี 1 และท่ี 2 เป็น เงิน งวด ละ
21,481,080 บาท งวดท่ี 3 เป็นเงิน 21,691,232.58 บาท ตาม สัญญาซื้อขาย ผ้า ตัดเย็บ เครื่องแบบ
ต่อมาวันท่ี 19 สิงหาคม 2539 จำเลยท่ี 1 ทำสัญญา โอน สิทธิเรียกร้อง ให้ โจทก์ รับเงิน ค่า ผ้า ท่ีจะ 
ได้รับ ชำระ จาก จำเลย ท่ี 3 ตาม สัญญา โอน สิทธิเรียกร้อง เพื่อ เป็น ประกัน การ โอน สิทธิเรียกร้อง ของ 
จำเลย ท่ี 1 มีจำเลยท่ี 2 เป็น ผู้ค้ำประกัน โดย ยอมรับผิด อยา่ง ลูกหนี้รว่ม ตาม สัญญา ค้ำประกัน โจทก์ 
จ่าย เงิน ค่า โอน สิทธิเรียกร้อง ค่า ผ้า งวด ท่ี 1 ให้จำเลยท่ี 1 จำนวน 15,760,859.79 บาท แล้ว และ 
บอกกล่าว การ โอน สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 ทราบ ผา่น กอง พลาธิการ ของ จำเลย ท่ี 3 ตาม หนังสือ 
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แจ้ง บอกกล่าว โอน สิทธิเรียกร้อง และ ใบ ตอบรับ โดย เจ้าหน้าท่ี ของ จำเลย ท่ี 3 รับ หนังสือ แจ้ง 
บอกกล่าว โอน สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ เมื่อ วันท่ี 19 สิงหาคม 2539 และ โจทก์ สง่ หนังสือ แจ้ง การ โอน 
สิทธิเรียกร้อง ทางไปรษณีย์ เจ้าหน้าท่ี ของ จำเลย ท่ี 3 ได้รับ เมื่อ วันท่ี 29 สิงหาคม 2539 ต่อมาวันท่ี
24 ตุลาคม 2539 จำเลยท่ี 3 จ่าย เงิน ค่า ผ้า งวด ท่ี 1 แก่จำเลยท่ี 1 ท่ีจำเลยท่ี 3 ฎีกาว่า หนังสือ แจ้ง 
บอกกล่าว โอน สิทธิเรียกร้อง โจทก์ มี ไป ถึง กอง พลาธิการ กรมตำรวจ โดย มิได้ สง่ ไป ถึง จำเลย ท่ี 3
ถือว่า โจทก์ บอกกล่าว แจ้ง การ โอน สิทธิเรียกร้อง ไป ยัง จำเลย ท่ี 3 โดยไมช่อบ เห็นว่า ประเด็น ข้อ นี้
จำเลยท่ี 3 คงให้การว่า จำเลยท่ี 3 ได้ ชำระเงิน ค่า ผ้า งวด ท่ี 1 แก่จำเลยท่ี 1 ไป เมื่อ วันท่ี 24 ตุลาคม
2539 หนี้ ค่า ผ้า งวด ท่ี 1 ระงับแล้ว จำเลยท่ี 1 จึง ไม ่มี สิทธิ โอน สิทธิเรียกร้อง หนี้ เงิน ค่า ผ้า แก่ โจทก์
และจำเลยท่ี 1 เพิ่ง แจ้ง ยืนยัน การ โอน สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 ทราบ เมื่อ วันท่ี 14 มกราคม 2540
หลังจาก จำเลย ท่ี 3 ชำระหนี้ แก่ จำเลย 1 แล้ว และ นำ สืบพยาน ว่า จำเลยท่ี 1 เพิ่ง แจ้ง การ โอน 
สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 ทราบ หลังจาก ได้ ชำระเงิน ค่า ผ้า งวด ท่ี 1 แก่จำเลยท่ี 1 แล้ว จำเลยท่ี 3
มิได้ ให้การ ถึง ประเด็น ข้อพิพาท ว่า โจทก์ บอกกล่าว แจ้ง การ โอน สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 โดย ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง วินิจฉัย ว่า โจทก์ แจ้ง การ โอน สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 ทราบ 
โดยชอบด้วยกฎหมาย แล้ว นั้น จึง เป็น การวินิจฉัย ใน ประเด็น ท่ี ไม ่ได้ กล่าว ไว้ คำให้การ เป็นการ ไม ่
ชอบ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 3 ใน ข้อ นี้ จึง เป็น ข้อ ท่ี ไม ่ได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลชั้นต้น และ 
ศาลอุทธรณ์ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 249 ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย ให้ คง 
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 3 เพียง ข้อ เดียว ว่า โจทก์ มีอำนาจ แจ้ง บอกกล่าว การ โอน 
สิทธิเรียกร้อง แก่ จำเลย ท่ี 3 หรือไม ่จำเลยท่ี 3 ฎีกาว่า ตาม สัญญา โอน สิทธิเรียกร้อง ตกลง ให้ จำเลย 
ท่ี 1 แต่ เพียงผู้เดียว มีหน้า ท่ีแจ้ง การ โอน สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 ทราบ จำเลยท่ี 1 เพิ่ง มี หนังสือ 
แจ้ง การ โอน สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 ทราบ เมื่อ วันท่ี 7 มกราคม 2540 หลังจาก จำเลย ท่ี 3
ชำระหนี้ ค่า ผ้า งวด ท่ี 1 แก่จำเลยท่ี 1 แล้ว เห็นว่า แม ้จะ ได้ความ ตาม สัญญา โอน สิทธิเรียกร้อง ว่า
โจทก์ ตกลง ให้ เป็น หน้าท่ี ของ จำเลย ท่ี 1 แต่เพียง ฝ่าย เดียว ท่ีจะ ต้อง บอกกล่าว แจ้ง การ โอน 
สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 ทราบ ตามท่ี จำเลย ท่ี 3 ฎีกา แต่ ข้อตกลง ดังกล่าว เป็น เพียง ข้อ สัญญา ท่ี 
ตกลง ให้ เป็น หน้าท่ี ของ ผู้ โอน ท่ีจะ ต้อง เป็น ผู้ บอกกล่าว แจ้ง การ โอน สิทธิเรียกร้อง ให้ ลูกหนี้ ทราบ 
เท่านั้น เมื่อ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 306 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "การ โอน หนี้ อัน 
จะ พึง ต้อง ชำระ แก่ เจ้าหนี้ คน หนึ่ง โดย เฉพาะเจาะจง นั้น ถ้า ไม ่ทำเป็น หนังสือ ท่าน ว่า ไม ่สมบูรณ์ อนึ่ง 
การ โอน หนี้ นั้น ท่าน ว่า จะ ยกขึ้น เป็น ข้อ ต่อสู้ ลูกหนี้ หรือ บุคคลภายนอก ได้ แต่ เมื่อ ได้ บอกกล่าว การ 
โอน ไป ยัง ลูกหนี้ หรือ ลูกหนี้ จะ ได้ ยินยอม ด้วย ใน การ โอน นั้น คำบอกกล่าว หรือ ความยินยอม เชน่ว่า นี้ 
ท่าน ว่า ต้อง ทำเป็น หนังสือ" ดังนี้ โจทก์ ใน ฐานะ ผู้รับ โอน สิทธิเรียกร้อง ยอ่ม อาศัย อำนาจ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 306 วรรคหนึ่ง แจ้ง บอกกล่าว การ โอน เป็น หนังสือ ไป ยัง 
จำเลย ท่ี 3 ใน ฐานะ ลูกหนี้ ของ จำเลย ท่ี 1 ได้ อีก ทาง หนึ่ง เชน่กัน เมื่อ โจทก์ แจ้ง บอกกล่าว การ โอน 
สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 3 ทราบแล้ว การ โอน สิทธิเรียกร้อง ยอ่ม สมบูรณ ์และ ผูกพัน จำเลย ท่ี 3 ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 3 ใน ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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