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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ก. กรรมการ ผู้มีอำนาจ ของ โจทก์ เก็บรักษา สมุด เช็ค ไว้ ใน ตู้เซฟ ภายใน ห้องทำงาน บางครั้ง จะ ให้ ศ.
พนักงาน การเงิน และ บัญช ีกรอก รายละเอียด ใน เช็ค ท่ีจะ สั่งจ่าย ส. ซึ่ง เป็น ลูกจ้าง โจทก์ ลัก เช็ค พิพาท 
ท้ัง สิบ เจ็ด ฉบับ ไป กรอก ข้อความ และ ปลอม ลายมือชื่อ ผู้สั่งจ่าย หาก ก. ตรวจสอบ ก็ จะ ทราบ ว่า 
ลายมือ ท่ี ต้นขั้ว เช็ค เป็น ของ ส. ไม ่ใช ่ลายมือ ของ ศ. โจทก์ จึง มีสว่น ก่อให้เกิด ความเสียหาย ด้วย
จำเลย ประกอบธุรกิจ ธนาคารพาณิชย์ การ จ่าย เงิน ตาม เช็ค เป็นงาน ท่ี เกิดขึ้น เป็นประจำ พนักงาน 
จำเลย ยอ่ม มี ความชำนาญ ใน การ ตรวจสอบ ลายมือชื่อ ใน เช็ค กับ ตัวอยา่ง ลายมือชื่อ ท่ี จำเลย มี อยู ่ว่า 
เป็น ลายมือชื่อ ของ ผู้สั่งจ่าย จริง หรือไม ่เมื่อ ลายมือชื่อ ผู้สั่งจ่าย ปลอม ใน เช็ค แตกต่าง กับ ลายมือชื่อ ท่ี 
โจทก์ ให ้ไว้ แก่ จำเลย การ ท่ี พนักงาน ของ จำเลย จ่าย เงิน ตาม เช็ค ถึง สิบ เจ็ด ฉบับ จึง เป็นการ ขาด 
ความระมัดระวัง เท่าท่ี สม ควรจะ ต้อง ใช้ ใน กิจการ เชน่ จำเลย จำเลย จึง ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ โจทก์ มี คำ 
ขอให้ บังคับ จำเลย เพิกถอน รายการ ลง บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ ใน สว่น ท่ี เก่ียวข้อง กับ เช็ค ท้ัง สิบ เจ็ด 
ฉบับ รวมเป็นเงิน 1,707,975.05 บาท พร้อม ดอกเบี้ย เท่ากับ เป็นการ ขอให้ บังคับ จำเลย คืนเงิน ตาม 
เช็ค รวมจำนวน 1,707,975.05 บาท พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ เมื่อ โจทก์ มีสว่น ก่อให้เกิด 
ความเสียหาย ด้วย การ กำหนด ค่าเสียหาย ให้ แก่ โจทก์ มาก น้อย เพียงใด ต้อง อาศัย พฤติการณ ์เป็น 
ประมาณ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 223 วรรคหนึ่ง, 438 และ 442 ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 จึง มีอำนาจ 
พิพากษา ให ้จำเลย ชำระเงิน จำนวน 800,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน 
ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ไมเ่ป็นการ พิพากษา เกินไป กว่า ท่ี ปรากฏ ใน คำฟ้อง

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ังสอง ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย เพิกถอน รายการ ลง บัญชีเงินฝาก เลขท่ี 623-301xxx-x
ของโจทก์ท่ี 1 และ บัญชีเงินฝาก เลขท่ี 623-301xxx-x ของโจทก์ท่ี 2 ใน สว่น ท่ี เก่ียวข้อง กับ เช็ค ท้ัง
17 ฉบับ เป็นเงิน 1,707,975.05 บาท พร้อม ดอกเบี้ย จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง จำเลย ยื่นคำร้อง 
ขอให้ ประธาน ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ว่า เป็นคดี ผู้บริโภค หรือไม ่ประธาน ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ว่า คดี นี้ 
ไม ่เป็นคดี ผู้บริโภค ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย เพิกถอน รายการ เดิน บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ ท่ี 1
ตาม บัญชีเงินฝาก เลขท่ี 623-301xxx-x ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ เช็ค พิพาท หมายเลข 0431069,
0431085, 0431103, 0431166, 0431096, 0431117, 0431126, 0431131, 0431141,
0431149, 0431163 และ ของ โจทก์ ท่ี 2 ตาม บัญชีเงินฝาก เลขท่ี 623-301xxx-x ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ 
เช็ค พิพาท หมายเลข 0429948, 0429944, 0429933, 0429967, 0429958, 0429949 รวม 17
ฉบับ เป็น เงิน ท้ังสิ้น 1,707,975.05 บาท พร้อม เพิกถอน ดอกเบี้ย ท่ี เก่ียวกับ เช็ค ดังกล่าว กับ ให้ 
จำเลย ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ ท้ังสอง โดย กำหนด ค่าทนายความ 10,000 บาท จำเลย 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิจารณา แล้ว เห็น ว่า โจทก์ ท้ังสอง ละเลย ไม ่ระมัดระวัง ใน การ เก็บรักษา 
ควบคุม ดูแล สมุด เช็ค และ ตราประทับ และ ไม ่มี มาตรการ ใน การ ตรวจสอบ รายการ เดิน 
บัญชีกระแสรายวัน ท่ี จำเลย สง่ ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง ทราบ ทุก เดือน ถือได้ว่า โจทก์ ท้ังสอง มีสว่น 
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ก่อให้เกิด ความเสียหาย ด้วย และ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้จำเลย ชำระเงิน จำนวน 800,000 บาท แก่ 
โจทก์ ท้ังสอง พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า ชำระ เสร็จ
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่
โต้แย้ง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ว่า โจทก์ ท้ังสอง เปิด บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน และ ทำสัญญา กู้ 
เบิกเงิน เกิน บัญชี กับ จำเลย สาขา เกาะ สมุย โดย มี เง่ือนไข การ สั่งจ่าย ให้ นาง กนก วรรณ หรือ นาย วีระ 
ศักด์ิ คนใดคนหนึ่ง ลงลายมือชื่อ สั่งจ่าย พร้อม ประทับตรา สำคัญ ของ โจทก์ ท้ังสอง นางสาว เสาวภา
ลูกจ้าง ของ โจทก์ ท้ังสอง ปลอม ลายมือชื่อ ของ นาย วีระ ศักด์ิ และ ประทับตรา ของ โจทก์ ท้ังสอง ใน เช็ค 
รวม 17 ฉบับ ไป เรียกเก็บเงิน จาก จำเลย จำเลย จ่าย เงิน ตาม เช็ค ท้ัง 17 ฉบับ และ หัก เงิน ออกจาก 
บัญชี ของ โจทก์ ท้ังสอง รวม จำนวน 1,707,975.05 บาท ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย 
ประการ แรก มี ว่า จำเลย ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ท้ังสอง หรือไม ่ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า โจทก์ ท้ังสอง ละเลย ไม ่
ระมัดระวัง ใน การ เก็บรักษา สมุด เช็ค และ ตราประทับ จึง เป็นการ ประมาทเลินเล่อ อยา่ง ร้ายแรง 
เป็นเหตุให้ นางสาว เสาวภา ลัก เช็ค และ ตราประทับ ไป ก่อให้เกิด ความเสียหาย แก่ โจทก์ ท้ังสอง
ความเสียหาย จึง เกิด จาก โจทก์ ท้ังสอง ไม ่ได้ เกิด จาก จำเลย จำเลย ไมต้่อง รับผิด ต่อ โจทก์ ท้ังสอง นั้น
โจทก์ ท้ังสอง นำสืบ ว่า นาง กนก วรรณ เป็น ผู้ เก็บรักษา สมุด เช็ค ไว้ ใน ตู้เซฟ ภายใน ห้องทำงาน ของ นาง 
กนก วรรณ เมื่อ ต้อง ชำระหนี้ ค่า สินค้า นาง กนก วรรณ จะ เป็น ผู้ กรอก ข้อ ความใน เช็ค แต่ บางครั้ง นาง 
กนก วรรณ จะ ให้ นาง ศศิธร พนักงาน ฝ่าย การเงิน และ บัญชี กรอก ข้อความ แล้ว นำ สมุด เช็ค ไป ให้ นาง 
กนก วรรณ ลงลายมือชื่อ และ นางสาว เสาวภา พยาน โจทก์ ท้ังสอง เบิกความ ว่า พยาน ลัก เช็ค และ 
เขียน ข้อ ความใน ต้นขั้ว เช็ค ว่า จ่าย ให้ บริษัท ท่ี ขาย สินค้า แล้ว นำ เช็ค ไป กรอก ข้อความ และ ถอนเงิน
และ เบิกความ ตอบ ทนาย จำเลย ถามค้าน ว่า พยาน ลัก สมุด เช็ค และ ตราประทับ ของ โจทก์ ท้ังสอง จาก 
โต๊ะ ของ นาง ศศิธร เห็นว่า การ ท่ี นาง กนก วรรณ เก็บรักษา สมุด เช็ค ไว้ ใน ตู้เซฟ ภายใน ห้องทำงาน 
ถือว่า นาง กนก วรรณ ได้ ใช้ ความระมัดระวัง ใน การ เก็บรักษา สมุด เช็ค แล้ว แม้ บางครั้ง นาง กนก วรรณ 
จะ ให้ นาง ศศิธร พนักงาน การเงิน และ บัญชี กรอก รายละเอียด ใน เช็ค ท่ีจะ สั่งจ่าย ก็ เป็น กรณี ปกติ ของ 
ผู้ประกอบการค้า เชน่ โจทก์ ท้ังสอง แต่ เมื่อ นางสาว เสาวภา หา โอกาส ลัก เช็ค และ ตราประทับ ไป จาก 
นาง ศศิธร แล้ว ลง ข้อความ ปลอม ใน ต้นขั้ว เช็ค หาก นาง กนก วรรณ ตรวจสอบ ก็ จะ ทราบ ว่า ม ีต้นขั้ว 
เช็ค ท่ี มี ลายมือ ของ นางสาว เสาวภา ไม ่ใช ่ลายมือ ของ นาง ศศิธร และ เป็น รายการ จ่าย เงิน ท่ี ไม ่ถูกต้อง
เมื่อ โจทก์ ท้ังสอง ประมาทเลินเล่อ ไม ่ตรวจสอบ การ สั่งจ่าย เช็ค ใน ระหว่าง เกิดเหตุ ประมาณ 4 เดือน
เป็นเหตุให้ นางสาว เสาวภา สามารถ ลัก เช็ค ไป ได้ ถึง 17 ฉบับ โจทก์ ท้ังสอง จึง มีสว่น ก่อให้เกิด 
ความเสียหาย ด้วย แต่ เมื่อ นางสาว เสาวภา กรอก ข้อความ และ ปลอม ลายมือชื่อ ใน เช็ค ไป เบิกเงิน จาก 
จำเลย ซึ่ง ประกอบธุรกิจ ธนาคารพาณิชย์ และ การ จ่าย เงิน ตาม เช็ค เป็นงาน ท่ี เกิดขึ้น เป็นประจำ
พนักงาน ของ จำเลย ยอ่ม ต้อง มี ความชำนาญ ใน การ ตรวจสอบ ลายมือชื่อ ใน เช็ค กับ ตัวอยา่ง 
ลายมือชื่อ ท่ี จำเลย มี อยู ่ว่า เป็น ลายมือชื่อ ของ ผู้สั่งจ่าย จริง หรือไม ่ท้ัง ต้อง มี ความระมัดระวัง ใน การ 
จ่าย เงิน ตาม เช็ค และ เมื่อ ปรากฏ ตาม เช็ค ว่า ลายมือชื่อ ผู้สั่งจ่าย ปลอม ใน เช็ค เห็นได้ชัด เจน ว่า 
แตกต่าง กับ ลายมือชื่อ ท่ี โจทก์ ท้ังสอง ให้ ไว้ แก่ จำเลย การ ท่ี พนักงาน ของ จำเลย จ่าย เงิน ตาม เช็ค ท่ี มี 
การปลอม ลายมือชื่อ ผู้สั่งจ่าย ถึง 17 ฉบับ ท้ังท่ี ต้อง เปรียบเทียบ กับ ตัวอยา่ง ลายมือชื่อ ท่ี โจทก์ ท้ังสอง 
ให้ ไว้ แก่ จำเลย ก่อน จึง เป็นการ ขาด ความระมัดระวัง เท่าท่ี สม ควรจะ ต้อง ใช้ ใน กิจการ เชน่ จำเลย
จำเลย จึง ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ท้ังสอง ฎีกา ของ จำเลย ประการ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ จำเลย ประการ ต่อไป มี ว่า ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา เกินไป กว่า ท่ี ปรากฏ ใน คำฟ้อง 
หรือไม ่ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า โจทก์ ท้ังสอง ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน รายการ เดิน บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ ท้ังสอง
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แต่ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน แก่ โจทก์ ท้ังสอง เป็นการ พิพากษา เกิน ฟ้อง และ 
เป็นเรื่อง นอก ฟ้อง นอกประเด็น นั้น เห็นว่า โจทก์ ท้ังสอง มี คำ ขอให้ บังคับ จำเลย เพิกถอน รายการ ลง 
บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ ท้ังสอง ใน สว่น ท่ี เก่ียวข้อง กับ เช็ค ท้ัง 17 ฉบับ รวมเป็นเงิน 1,707,975.05
บาท พร้อม ดอกเบี้ย เท่ากับ เป็นการ ขอให้ บังคับ จำเลย คืนเงิน ตาม เช็ค รวม จำนวน 1,707,975.05
บาท พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ ท้ังสอง เมื่อ โจทก์ ท้ังสอง มีสว่น ก่อให้เกิด ความเสียหาย ด้วย การ กำหนด 
ค่าเสียหาย ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง มาก น้อย เพียงใด นั้น ต้อง อาศัย พฤติการณ ์เป็น ประมาณ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 223 วรรคหนึ่ง, 438 และ 442 ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 จึง 
มีอำนาจ พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน จำนวน 800,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี
นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ท้ังสอง กรณ ีไมเ่ป็นการ พิพากษา เกินไป กว่า ท่ี ปรากฏ ใน 
คำฟ้อง ฎีกา ของ จำเลย ประการ นี้ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
อดิศักด์ิ ปัตรวลี · ชัยชนะ ตัญจพัฒน์กุล · พนมวรรณ ทองวิทูโกมาลย์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/5396/2561

ฎีกาท่ี 5396/2561 หน้า 3 / 3


