
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่7431/2551
สำนักงานกองทุนสงเคราะห์การทำสวนยาง โจทก์ นายเนิ่น วงศ์พิพันธ์ กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 193/30, ป.วิ.พ. มาตรา 249

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 โอน ท่ีดิน ท่ี ได้รับ การ สงเคราะห์ การ ทำ สวนยาง จาก 
สำนักงานกองทุนสงเคราะห์การทำสวนยาง โจทก์ ให้ แก่ ว. โดย ไม ่ได้รับอนุญาต เป็น หนังสือ จาก 
โจทก์ เป็นการ ผิด คำรับรอง ข้อ 6 ถือว่า เป็น การทำผิด สัญญา ต่อ โจทก์ ไมเ่ป็นการ ทำ ละเมิด จำเลยท่ี
1 จึง ต้อง คืนเงิน สงเคราะห ์และ บรรดา วัสดุ สงเคราะห์ ท่ี ได้รับ ไป แล้ว โดย คิด เป็น ตัวเงิน ตาม รา คาท่ี 
โจทก์ ได้ จ่าย ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ไป ให้ แก่ โจทก์ ท้ังหมด ตาม คำรับรอง ข้อ 10 สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ 
ในกรณีนี้ ไม ่มี กฎหมาย บัญญัติ อายุความ ไว้ โดยเฉพาะ ต้อง ใช้ อายุความ 10 ปี ตาม ป.พ.พ. มาตรา
193/30 ฎีกา ของ โจทก์ ท่ีว่า โจทก์ ฟ้อง เพื่อ ติดตาม เอา ทรัพย์สิน คืน จาก ผู้ ท่ี ไม ่มีอำนาจ ยึดถือ 
ครอบครอง สามารถ เรียกคืน ได้ ตลอดเวลา ไม ่มี กำหนด อายุความ เป็น ข้อ ท่ี มิได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว 
โดย ชอบ ใน ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 249 วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลยท่ี 1 เป็น เจ้าของท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) หมูท่ี่ 1
ตำบลควนกลาง อำเภอพิปูน จังหวัด นครศรีธรรมราช เนื้อท่ี 101 ไร ่30 ตารางวา เมื่อปี 2524
จำเลยท่ี 1 รว่มกับ จำเลย ท่ี 2 โดย ให้ จำเลย ท่ี 2 ยื่นคำขอ รับ การ สงเคราะห์ การ ทำ สวนยาง ต่อ โจทก์
โจทก์ พิจารณา แล้ว อนุมัติ ให้ จำเลย ท้ังสอง ได้รับ การ สงเคราะห์ การ ทำ สวนยาง เนื้อท่ี 47 ไร ่3 งาน
20 ตารางวา และ จำเลย ท้ังสอง ให้ คำรับรอง ว่า จะ ปฏิบัติ ตามระเบียบ กฎหมาย และ คำแนะนำ ของ 
เจ้าพนักงาน สงเคราะห์ หาก จำเลย ท้ังสอง ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข ท่ี ได้รับ การ สงเคราะห์ จะ ต้อง คืนเงิน 
สงเคราะห์ และ บรรดา วัสดุ สงเคราะห ์โดย คิด เป็น ตัวเงิน ตาม รา คาท่ี โจทก์ จ่าย แก่ จำเลย ท้ังสอง ให้ แก่ 
โจทก์ ต่อมาวันท่ี 16 กรกฎาคม 2527 จำเลย ท้ังสอง ทำผิด เง่ือนไข คำรับรอง ข้อ ท่ี 6 โดย โอน ขาย 
ท่ีดิน ท่ี ได้รับ การ สงเคราะห ์ดังกล่าว แก่ นาง ภา วิ ณี โดย ไม ่ได้รับอนุญาต เป็น หนังสือ จาก โจทก์
จนกระท่ังปี 2533 เจ้าหน้าท่ี ของ โจทก์ ตรวจสอบ พบ ว่า จำเลย ท้ังสอง ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข จึง รายงาน 
ให้ ท้ัง หัวหน้า สำนักงานกองทุนสงเคราะห์การทำสวนยาง จังหวัด และ โจทก์ ทราบ ตามลำดับ
ครั้นวันท่ี 11 ธันวาคม 2534 โจทก์ ก็ อนุมัติ ให้ ระงับ การ สงเคราะห์ และ เรียก เงิน คืน จาก จำเลย 
ท้ังสอง ต่อมาวันท่ี 18 มกราคม 2544 โจทก์ จึง มี หนังสือ บอกเลิก สัญญา และ เรียก เงิน สงเคราะห์ และ 
วัสดุ สงเคราะห์ เป็น เงิน 149,546.30 บาท คืน จาก จำเลย ท้ังสอง แต่ จำเลย ท้ังสอง เพิกเฉย โจทก์ ขอ 
คิดดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 11 ธันวาคม 2534 ถึง วัน ฟ้อง 
เป็น เงิน 109,355.67 บาท ขอให ้บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน จำนวน 258,901.97 บาท
พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อ ปี ของ ต้นเงิน 149,546.30 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ระหว่าง การพิจารณา โจทก์ ยื่น คำแถลง ว่า จำเลยท่ี 2 ถึง แก่ ความตาย 
ก่อนท่ี โจทก์ จะ ฟ้อง เป็นคดี นี้ ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง เพิก ถอนคำสั่ง เดิม โดย ไม ่รับฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี
2 จำเลยท่ี 1 ให้การว่า จำเลยท่ี 1 ไม ่ได้ มอบอำนาจ ให้ จำเลย ท่ี 2 ยื่นคำขอ รับ การ สงเคราะห์ การ ทำ 
สวนยาง ต่อ โจทก์ แต่จำเลยท่ี 2 กระทำ ไป ใน ฐานะ สว่นตัว จำเลยท่ี 1 จึง ไมต้่อง รับผิด ต่อ โจทก์ และ 
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คดี โจทก์ ขาด อายุความ เพราะ โจทก์ ทราบ การกระทำ ผิด เง่ือนไข ก่อน วันท่ี 3 กันยายน 2533 ซึ่ง นับ 
ถึง วัน ฟ้อง เกิน กว่า 10 ปี ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น เห็น ว่า คดี โจทก์ ขาด อายุความ พิพากษา ยกฟ้อง 
ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น 
อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้เถียง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง 
เป็น ยุติ ว่า เมื่อปี 2525 จำเลยท่ี 1 ได้รับ การ สงเคราะห์ การ ทำ สวนยาง จาก โจทก์ ใน ท่ีดิน ตาม 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) หมูท่ี่ 1 ตำบลควนกลาง อำเภอพิปูน จังหวัด 
นครศรีธรรมราช เนื้อท่ี 47 ไร ่3 งาน 20 ตารางวา โดยจำเลยท่ี 1 ทำ หนังสือรับรอง ต่อ โจทก์ ว่า จะ 
ปฏิบัติ ตามกฎหมาย กฎกระทรวง ข้อบังคับ ระเบียบ หรือ คำสั่ง ของ เจ้าพนักงาน สงเคราะห์ หาก ไม ่
ปฏิบัติตาม คำรับรอง จำเลยท่ี 1 จะ คืนเงิน สงเคราะห์ และ บรรดา วัสดุ สงเคราะห์ ท่ี จำเลย ท่ี 1
รับไปแล้ว โดย คิด เป็น ตัวเงิน ตาม รา คาท่ี โจทก์ ได้ จ่าย ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ไป ให้ แก่ โจทก์ ท้ังหมด ตาม 
สำเนา หนังสือรับรอง ของ เจ้าของ สวนยาง ผู้ ได้รับ การ สงเคราะห์ ตาม พระราชบัญญัติ กองทุน 
สงเคราะห์ การ ทำ สวนยาง พ.ศ.2503 เอกสารหมาย จ.2 โจทก์ จ่าย เงิน สงเคราะห์ และ วัสดุ 
สงเคราะห์ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 เป็นเงิน 149,546.30 บาท แล้ว ต่อมาวันท่ี 16 กรกฎาคม 2527
จำเลยท่ี 1 โอน ท่ีดิน ท่ี ได้รับ การ สงเคราะห์ ดังกล่าว ให้ แก่ นาง ภา วิ ณี หลังจากนั้น นาง ภา วิ ณี ได้ 
แบง่แยก ท่ีดิน ดังกล่าว และ ขาย ให้ แก่ องค์การบริหารสว่นจังหวัด นครศรีธรรมราช เมื่อ วันท่ี 26
มิถุนายน 2532 ต่อมา เจ้าพนักงาน สงเคราะห์ ตรวจสอบ พบ ว่า จำเลยท่ี 1 ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข ตาม 
คำรับรอง จึง รายงาน ให้ หัวหน้า สำนักงาน สงเคราะห์ การ ทำ สวนยาง จังหวัด นครศรีธรรมราช และ 
วันท่ี 3 กันยายน 2533 หัวหน้า สำนักงาน สงเคราะห์ การ ทำ สวนยาง มี คำสั่ง ให้ ระงับ การ สงเคราะห์ 
และ เรียก เงิน สงเคราะห ์คืน โดย ทำ บันทึก แจ้ง ให้ หัวหน้า ฝ่าย การ สงเคราะห์ ทราบ แล้ว ต่อมาวันท่ี
11 ธันวาคม 2534 โจทก์ มี หนังสือ ถึง หัวหน้า สำนักงานกองทุนสงเคราะห์การทำสวนยาง จังหวัด 
นครศรีธรรมราช แจ้ง การอนุมัติ ให้ ระงับ การ สงเคราะห์ และ เรียก เงิน คืน จาก จำเลย ท่ี 1 ตาม สำเนา 
บันทึก ข้อความ เอกสาร หมาย จ.11 และในวันท่ี 18 มกราคม 2544
สำนักงานกองทุนสงเคราะห์การทำสวนยาง อำเภอ ฉวาง มี หนังสือ แจ้ง จำเลย ท่ี 1 ว่า จำเลยท่ี 1
ปฏิบัติ ผิดสัญญา และ ระงับ การ สงเคราะห์ ให้จำเลยท่ี 1 ชำระเงิน สงเคราะห์ และ วัสดุ สงเคราะห์ เป็น 
เงิน 149,546.30 บาท ตาม เอกสาร หมาย จ.14 มีปัญหา ต้อง วิ นิ ฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า ฟ้อง โจทก์ 
ขาด อายุความ หรือไม ่โจทก์ ฎีกา ว่า คดี นี้ มีอายุ ครบ 10 ปี นับแต่ วันท่ี 11 ธันวาคม 2534 อันเป็น 
วันท่ี ผู้ชว่ย อำนวยการ ท่ี ปฏิบัติ ราชการ แทน ผู้อำนวยการ ของ โจทก์ รู้ ถึง การกระทำ ละเมิด และ ผู้ ท่ีจะ 
ต้อง รับผิด ชดใช้ ค่าเสียหาย เมื่อ โจทก์ ยื่นฟ้อง วันท่ี 15 ตุลาคม 2544 ฟ้อง โจทก์ จึง ไม ่ขาด อายุความ 
นั้น เห็นว่า การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 โอน ท่ีดิน ท่ี ได้รับ การ สงเคราะห์ การ ทำ สวนยาง จาก โจทก์ ให้ แก่ นาง ภา วิ 
ณี เมื่อ วันท่ี 16 กรกฎาคม 2527 โดย ไม ่ได้รับอนุญาต เป็น หนังสือ จาก โจทก์ เป็นการ ผิด คำรับรอง ข้อ
6 ตาม สำเนา หนังสือรับรอง ของ เจ้าของ สวนยาง ผู ้ได้รับ การ สงเคราะห์ ตาม พระราชบัญญัติ กองทุน 
สงเคราะห์ การ ทำ สวนยาง พ.ศ.2503 เอกสารหมาย จ.2 ถือว่า เป็น การทำผิด สัญญา ต่อ โจทก์ หา ใช ่
เป็นการ ทำ ละเมิด ดังท่ี โจทก์ ฎีกา ไม ่จำเลยท่ี 1 จึง ต้อง คืนเงิน สงเคราะห์ และ บรรดา วัสดุ สงเคราะห์ ท่ี 
ได้รับ ไป แล้ว โดย คิด เป็น ตัวเงิน ตาม รา คาท่ี โจทก์ ได้ จ่าย ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ไป ให้ แก่ โจทก์ ท้ังหมด ตาม 
คำรับรอง ข้อ 10 ของ เอกสาร หมาย จ.2 ดังกล่าว สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ ในกรณีนี้ ไม ่มี กฎหมาย 
บัญญัติ อายุความ ไว้ โดยเฉพาะ ต้อง ใช้ อายุความ 10 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 193/30 โจทก์ ยอ่ม บังคับ ตาม สิทธิเรียกร้อง ให้ จำเลย ท่ี 1 คืนเงิน สงเคราะห์ และ วัสดุ 
สงเคราะห์ ดังกล่าว ได้ ต้ังแต่ วันท่ี 16 กรกฎาคม 2527 อันเป็น วันท่ี จำเลย ท่ี 1 ผิดสัญญา เป็นต้นไป
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เมื่อ โจทก์ ฟ้องคดี วันท่ี 15 ตุลาคม 2544 ซึ่ง เกินกำหนด 10 ปี นับแต่ วันท่ี โจทก์ อาจ บังคับ ตาม 
สิทธิเรียกร้อง ได้ คดี โจทก์ จึง ขาด อายุความ ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น สว่น ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า คดี นี้ 
เป็นการ ฟ้อง เพื่อ ติดตาม เอา ทรัพย์สิน คืน จาก ผู้ ท่ี ไม ่มีอำนาจ ยึดถือ ครอบครอง สามารถ เรียกคืน ได้ 
ตลอดเวลา ไม ่มี กำหนด อายุความ นั้น เป็น ข้อ ท่ี มิได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลชั้นต้น และ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 249
วรรคหนึ่ง ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย" พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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