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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ ร้อง เป็น เจ้าหนี้มีประกัน ซึ่ง ปรากฏ ใน คำพิพากษา ตาม ยอม และ สัญญา ประนีประนอมยอมความ 
ของ ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ แล้ว การ ท่ี ผู้ ร้อง มิได้ ระบุ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 18874 เป็น หลักฐาน ประกอบ ไว้ 
ใน บัญชี รายละเอียด แหง่ หนี้สิน และ ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน ก็จะฟังว่า ผู้ ร้อง ไม ่ประสงค์ ท่ีจะ 
ขอรับ ชำระหนี้ อยา่ง เจ้าหนี้มีประกัน เสีย ทีเดียว หา ได้ ไม ่เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า ผู ้ร้อง ขอรับ 
ชำระหนี้ โดย ไม ่แจ้ง ว่า เป็น เจ้าหนี้มีประกัน เกิดขึ้น โดย พล้ังเผลอ และ พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483
มาตรา 97 มิได้ กำหนด ระยะเวลา ใน การ ขอ แก้ ไขข้อ ความใน รายการ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ไว้ ผู้ ร้อง จึง 
ชอบ ท่ีจะ ขออนุญาต แก้ ไขข้อ ความใน รายการ แหง่ คำ ขอรับ ชำระหนี้ จาก การ ขอรับ ชำระหนี้ อยา่ง 
เจ้าหนี้ ไม ่มี ประกัน เป็นการ ขอรับ ชำระหนี้ อยา่ง เจ้าหนี้มีประกัน ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย ท้ัง สาม เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 6
พฤษภาคม 2553 และ พิพากษา ให้ ล้มละลาย เมื่อ วันท่ี 21 พฤษภาคม 2554 ผู ้ร้อง ยื่น คำร้องขอ 
แก้ไข คำ ขอรับ ชำระหนี้ ขอให ้มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง แก้ไข คำ ขอรับ ชำระหนี้ อยา่ง เจ้าหนี้ ไม ่มี ประกัน โดย 
ขอรับ ชำระหนี้ อยา่ง เจ้าหนี้มีประกัน ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 18874 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ยื่น คำ คัดค้าน ขอให้ ยก คำร้อง ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ยก คำร้อง
ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขออนุญาต อุทธรณ ์พร้อม อุทธรณ ์ต่อ ศาลอุทธรณ ์คดี 
ชำนัญพิเศษ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ พิเคราะห์ แล้ว เห็น ว่า คำสั่ง ศาลล้มละลาย กลาง ชอบแล้ว
กรณี ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ เปล่ียนแปลง คำสั่ง จึง ไม ่อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ให้ ยก คำร้อง และ ไม ่รับ อุทธรณ์
คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ์ แก่ ผู้ ร้อง ผู้ร้องฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ใน ชั้นนี้ ฟัง ยุติ ได้ ว่า ผู ้ร้อง เป็น เจ้าหนี้มีประกัน 
แต่ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ของ ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ คดี หมายเลข 
แดง ท่ี ผบ.22/2551 ใน ฐานะ เจ้าหนี้ ไม ่มี ประกัน จาก กอง ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 94 ต่อมา ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ แก้ไข คำ ขอรับ ชำระหนี้ 
จาก เจ้าหนี้ ไม ่มี ประกัน เป็น เจ้าหนี้มีประกัน ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง มี ว่า ผู ้ร้อง มี สิทธิ 
ขอ แก้ ไขข้อ ความใน รายการ คำ ขอรับ ชำระหนี้ หรือไม ่เห็นว่า ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.
2483 มาตรา 97 บัญญัติว่า "ถ้า เจ้าหนี้มีประกัน ขอรับ ชำระหนี้ โดย ไม ่แจ้ง ว่า เป็น เจ้าหนี้มีประกัน
เจ้าหนี้ นั้น ต้อง คืน ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน แก่ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ และ สิทธิ เหนือ ทรัพย ์
นั้น เป็นอัน ระงับ เว้นแต่ เจ้าหนี้ นั้น จะ แสดง ต่อ ศาล ได้ ว่า การ ละเว้น นั้น เกิดขึ้น โดย พล้ังเผลอ ใน กรณี 
เชน่นี้ ศาล อาจ อนุญาต ให้ แก้ ไขข้อ ความใน รายการ แหง่ คำ ขอรับ ชำระหนี้ โดย กำหนดให้ คืน สว่นแบง่ 
หรือ กำหนด อยา่ง อ่ืน ตามท่ีเห็นสมควร ก็ได้" โดยมาตรา 97 มิได้ กำหนด ระยะเวลา ใน การ ขอ แก้ ไขข้อ 
ความใน รายการ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ไว้ ผู้ ร้อง จึง มี สิทธิ ยื่น คำร้องขอ แก้ ไขข้อ ความใน รายการ คำ ขอรับ 
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ชำระหนี้ ได้ ไม ่ว่า ระยะเวลา ใด ๆ แม้ว่า จะ พ้น กำหนด เวลา ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ตาม มาตรา 91
แล้วก็ตาม สว่น ปัญหา ว่า ผู้ ร้อง ขอรับ ชำระหนี้ โดย ไม ่แจ้ง ว่า เป็น เจ้าหนี้มีประกัน เกิดขึ้น โดย 
พล้ังเผลอ หรือไม ่เห็นว่า ผู้ ร้อง ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ต่อ ผู้คัดค้าน ตาม คำ ขอรับ ชำระหนี้ และ บัญชี 
รายละเอียด แหง่ หนี้สิน และ ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน โดย ระบุ ใน คำ ขอรับ ชำระหนี้ ว่า เป็นหนี้ 
ตาม คำพิพากษา สว่น บัญช ีรายละเอียด แหง่ หนี้สิน และ ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน ก็ ระบุ ว่า
เป็นหนี้ ตาม คำพิพากษา ของ ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ คดี หมายเลข แดง ท่ี ผบ.22/2551 ระหว่าง ผู้ ร้อง 
เป็น โจทก์ จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 คดี นี้ เป็น จำเลย มี หลักฐาน ประกอบ หนี้ เป็น คำพิพากษา ตาม ยอม
และ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ของ ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ ซึ่ง จะ นำ สง่ ต้นฉบับ หลักฐาน ใน ชั้น 
สอบสวน เมื่อ ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ มี คำพิพากษา ตาม ยอม และ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ข้อ 4
ระบุว่า หาก จำเลย ท้ังสอง (คือจำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ในคดีนี้) ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ ไม ่ว่า งวด ใด งวด หนึ่ง ให้ 
ถือว่า ผิดนัด ใน หนี้ ท้ังหมด จำเลย ท้ังสอง ยอมรับผิด ชำระหนี้ เต็ม ตาม ฟ้อง ให ้โจทก์ มี สิทธิ บังคับ คดี 
ยึดทรัพย์ จำนอง ห้องชุด เลขท่ี 735/372 ชั้นท่ี 29 อาคารเลขท่ี 1 ชื่อ อาคารชุด คอนโด ท. ทะเบียน 
อาคารชุด เลขท่ี 1/2539 ต้ังอยู ่บน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 28741 และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 18874 พร้อม 
สิ่งปลูกสร้าง ออก ขายทอดตลาด หาก ขาย ได้ ไม ่พอ ชำระหนี้ ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ท้ังสอง 
ออก ขายทอดตลาด ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบ ข้อเท็จจริง ท่ีว่า ผู้ ร้อง เป็น เจ้าหนี้มีประกัน จึง ปรากฏ ใน 
คำพิพากษา ตาม ยอม และ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ของ ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ แล้ว การ ท่ี ผู้ ร้อง 
มิได้ ระบุ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 18874 เป็น หลักฐาน ประกอบ ไว้ ใน บัญชี รายละเอียด แหง่ หนี้สิน และ 
ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน ก็จะฟังว่า ผู้ ร้อง ไม ่ประสงค์ ท่ีจะ ขอรับ ชำระหนี้ อยา่ง เจ้าหนี้มีประกัน 
เสีย ทีเดียว หา ได้ ไม ่ท้ัง ตาม บันทึก ถ้อย คำยืนยัน ข้อเท็จจริง หรือ ความเห็น ของ นาย ภา นุ ลูกจ้าง และ 
ทนาย ผู้ ร้อง ให้ ถ้อยคำ ไว้ ว่า ผู้ ร้อง เป็น เจ้าหนี้มีประกัน แต่ พล้ังเผลอ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ อยา่ง 
เจ้าหนี้ ไม ่มี ประกัน เนื่องจาก เข้าใจ ว่า ได้ มี การขายทอดตลาด ทรัพย ์หลักประกัน ใน คดี ของ ศาลแพง่ 
กรุงเทพ ใต้ แล้ว ผู้ ร้อง มิได้ มี เจตนา ขอรับ ชำระหนี้ อยา่ง เจ้าหนี้ ไม ่มี ประกัน เมื่อ ไม ่ปรากฏ พฤติการณ์ 
ว่า ผู้ ร้อง ปกปิด หลักประกัน เพื่อ เอาเปรียบ เจ้าหนี้ อ่ืน ท้ัง ผู้คัดค้าน มิได้ นำสืบ พยานหลักฐาน เพื่อ 
หักล้าง ให้ เห็น เป็น อยา่ง อ่ืน เพียงแต่ กล่าวอ้าง ลอย ๆ ว่า ผู ้ร้อง ไม ่ได้ ใช้ ความระมัดระวัง ตาม วิสัย ของ 
สถาบันการเงิน ท่ีจะ พึงมี เท่านั้น ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ตามท่ี ผู้ ร้อง นำสืบ ว่า การ ท่ี ผู้ ร้อง ขอรับ ชำระหนี้ 
โดย ไม ่แจ้ง ว่า เป็น เจ้าหนี้มีประกัน เกิดขึ้น โดย พล้ังเผลอ ผู้ ร้อง ชอบ ท่ีจะ ขออนุญาต แก้ ไขข้อ ความใน 
รายการ แหง่ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 97 ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ เห็น ว่า คำสั่ง ศาลล้มละลาย กลาง ท่ี ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ชอบแล้ว กรณี 
ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ เปล่ียนแปลง คำสั่ง จึง ไม ่อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ให้ ยก คำร้อง และ ไม ่รับ อุทธรณ ์ของ ผู้ 
ร้อง มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังขึ้น เมื่อ คดี ขึ้น มาสู ่ศาลฎีกา โดย ได้ มี การ 
สืบพยาน ของ คู่ ความใน ศาลล้มละลาย กลาง เสร็จสิ้น แล้ว ศาลฎีกา เห็นควร วินิจฉัย ไป เสีย ทีเดียว โดย 
ไมต้่อง ย้อน สำนวน ให้ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา ใหม ่และเห็นว่า เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ 
ตามท่ี วินิจฉัย ข้างต้น ว่า ผู้ ร้อง ขอรับ ชำระหนี้ โดย ไม ่แจ้ง ว่า เป็น เจ้าหนี้มีประกัน เกิดขึ้น โดย พล้ังเผลอ 
และ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พุทธศักราช 2483 มาตรา 97 มิได้ กำหนด ระยะเวลา ใน การ ขอ แก้ 
ไขข้อ ความใน รายการ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ไว้ ผู้ ร้อง จึง ชอบ ท่ีจะ ขออนุญาต แก้ ไขข้อ ความใน รายการ 
แหง่ คำ ขอรับ ชำระหนี้ จาก การ ขอรับ ชำระหนี้ อยา่ง เจ้าหนี้ ไม ่มี ประกัน เป็นการ ขอรับ ชำระหนี้ อยา่ง 
เจ้าหนี้มีประกัน ได้ พิพากษากลับ อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง แก้ ไขข้อ ความใน รายการ แหง่ คำ ขอรับ ชำระหนี้ 
ได้ ตาม คำร้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ
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