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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความผิด ฐาน ลักลอบ นำ น้ำมัน ซึ่ง มิได้ เสียภาษี และ ผา่น ศุลกากร โดย ถูกต้องตามกฎหมาย เข้ามา ใน 
ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง การ เสีย ภาษีศุลกากร และ โดยเจตนา จะ ฉ้อ ค่าภาษี อากรขาเข้า กับ 
ความผิด ฐาน ซื้อ รับจำนำ ชว่ย พา เอา ไป เสีย ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย ซอ่นเร้น หรือ รับ ไว้ ใน ครอบครอง ซึ่ง 
น้ำมัน ท่ี ยัง มิได้ เสียภาษี โดย รู้ อยูแ่ล้ว ว่า เป็น ของ ท่ี มี ผู้ลักลอบ นำพา หลบหนี ศุลกากร เข้ามา ใน 
ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง อากร ท่ี ต้อง เสีย เป็น คนละ ความผิด กัน เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า
จำเลยท่ี 2 ซื้อ น้ำมัน ของกลาง ท่ี ยัง มิได้ เสียภาษี โดย รู้ อยูแ่ล้ว ว่า เป็น ของ ท่ี มี ผู้ลักลอบ นำพา หลบหนี 
ศุลกากร เข้ามา ใน ราชอาณาจักร จึง ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 ใน ความผิด ฐาน นำเข้า ซึ่ง สินค้า 
น้ำมันเชื้อเพลิง ท่ี มิได้ เสียภาษี ตาม พ.ร.บ.ภาษีสรรพสามิต พ.ศ.2527 มาตรา 147 (2) ได้ และ 
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ความผิด ฐาน ขาย หรือ มี ไว้ เพื่อ ขาย สินค้า น้ำมันเชื้อเพลิง โดย รู้ ว่า เป็น สินค้า ท่ี มิได้ 
เสียภาษี และ ความผิด ฐาน รับซื้อ ของ น้ำมันเชื้อเพลิง ซึ่ง รู้ ว่า เป็น ของ นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร โดย 
หลีกเล่ียง อากร รวม มา ใน ข้อ เดียวกัน แสดงว่า โจทก์ ประสงค์ ลงโทษ เป็น กรรม เดียว ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง 
ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 เป็น สอง กรรม จึง ไม ่ชอบ ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย เก่ียวกับ 
ความสงบเรียบร้อย แม้ ไม ่มี คู่ความ ฎีกา ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น แก้ไข ให้ ถูกต้อง ได้ ตาม ป.วิ.อ.
มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 215 และ 225

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27, 27 ทวิ
พระราชบัญญัติ ภาษีสรรพสามิต พ.ศ.2527 มาตรา 147, 162 พระราชบัญญัติ การค้า 
น้ำมันเชื้อเพลิง พ.ศ.2543 มาตรา 11, 30, 56 พระราชบัญญัติ ให้ บำเหน็จ ใน การ ปราบปราม ผู้ 
กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 4, 5, 6, 7, 8, 9 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 83,
86, 91 ขอให้ ริบ น้ำมันเบนซิน ปริมาตร 15,000 ลิตร ของกลาง หรือเงิน 271,092.80 บาท ท่ี ได้ จาก 
การ ขาย น้ำมันเบนซิน ดังกล่าว และ ให้ สั่งจ่าย เงินสินบน นำจับ และ จ่าย เงิน รางวัล แก่ เจ้าพนักงาน ผู้ 
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จับ ตามกฎหมาย จำเลย ท้ังสอง ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 2 มีความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ พระราชบัญญัติ ภาษีสรรพสามิต พ.ศ.2527
มาตรา 147 (2), 162 (1) พระราชบัญญัติ การค้า น้ำมันเชื้อเพลิง พ.ศ.2543 มาตรา 30 วรรคหนึ่ง,
56 วรรคสาม การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น 
กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รับซื้อ ของ (น้ำมันเชื้อเพลิง) ซึ่ง ของ 
อัน ตน รู้ ว่า เป็น ของ ท่ี นำเข้า ใน ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง อากร ปรับ 1,380,600 บาท ฐาน นำเข้า 
ซึ่ง สินค้า (น้ำมันเชื้อเพลิง) ท่ี มิได้ เสียภาษี ปรับ 750 บาท ฐาน ขาย หรือ มี ไว้ เพื่อ ขาย ซึ่ง สินค้า
(น้ำมันเชื้อเพลิง) โดย รู้ ว่า เป็น สินค้า ท่ี มิได้ เสียภาษี ปรับ 750 บาท และ ฐาน เป็น ผู้ค้า น้ำมัน ทำ 
การขนสง่ น้ำมันเชื้อเพลิง ไม ่เป็นไปตาม วิธีการ และ เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กำหนด ปรับ 30,000 บาท
รวมเป็นเงิน 1,412,100 บาท ทาง นำสืบ ของ จำเลย ท่ี 2 เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี 
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงปรับ 941,400
บาท หาก ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 โดย ให้ กักขัง เกิน 1
ปี แต่ไมเ่กิน 2 ปี ข้อหา อ่ืน สำหรับ จำเลย ท่ี 2 ให้ยก ให้ จ่าย สินบน นำจับ แก่ ผู้นำจับ ร้อยละ สามสิบ 
และ ให ้จ่าย เงิน รางวัล แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ จับกุม ร้อยละ ยี่ สิบห้า จาก เงิน ท่ี ได้ จาก การ ขาย 
ของกลาง เมื่อ คดี ถึงท่ีสุด ท้ังนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ให้ บำเหน็จ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด
พ.ศ.2489 มาตรา 7 วรรคหนึ่ง, 8 วรรคหนึ่ง สว่น เงิน ท่ี ได้ จาก การ ขาย ของกลาง ท่ี เหลือ หลังจาก จ่าย 
เงินสินบน และ รางวัล แล้ว ให้ ริบ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 1 สว่น คำขอ อ่ืน ให้ ยก จำเลยท่ี 2
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษายืน จำเลยท่ี 2 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ความผิด ฐาน รับซื้อ 
ของ (น้ำมันเชื้อเพลิง) ซึ่ง ของ อัน ตน รู้ ว่า เป็น ของ ท่ี นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง อากร
และ ความผิด ฐาน นำเข้า ซึ่ง สินค้า (น้ำมันเชื้อเพลิง) ท่ี มิได้ เสียภาษี ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษา ยืน 
ตาม ศาลชั้นต้น โดย ให้ ลง โทษปรับ จำเลย ท่ี 2 เป็นเงิน 1,380,600 บาท และ 750 บาท ตามลำดับ จึง 
ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218
วรรคหนึ่ง สว่น ความผิด ฐาน เป็น ผู้ค้า น้ำมัน ทำ การขนสง่ น้ำมันเชื้อเพลิง ไม ่เป็นไปตาม วิธีการ และ 
เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กำหนด ศาลชั้นต้น ลง โทษปรับ 30,000 บาท ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 ยังคง ลงโทษ จำเลย 
ท่ี 2 ไม ่เกินกำหนด ดังกล่าว จึง ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 219 ท่ีจำเลยท่ี 2 ฎีกาว่า น้ำมัน ของกลาง เป็น น้ำมัน ท่ี นำ เข้ามา ใน 
ราชอาณาจักร โดยชอบด้วยกฎหมาย และ จำเลย ท่ี 2 เชื่อ โดยสุจริต ว่า น้ำมัน ของกลาง เป็น น้ำมัน ท่ี 
ชอบด้วยกฎหมาย นั้น เป็น การโต้เถียง ดุลพินิจ ใน การ รับฟัง ข้อเท็จจริง ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8
อันเป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย
สว่น ความผิด ฐาน ขาย หรือ มี ไว้ เพื่อ ขาย ซึ่ง สินค้า (น้ำมันเชื้อเพลิง) โดย รู้ ว่า เป็น สินค้า ท่ี มิได้ เสียภาษี
ซึ่ง มี อัตรา โทษ อยา่ง สูง ตามท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ ให้ จำคุก ไม ่เกิน สาม ปี หรือ ปรับ ไม ่เกิน หก หมื่น บาท
หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ เมื่อ ศาลชั้นต้น ลง โทษปรับ จำเลย ท่ี 2 เป็นเงิน 750 บาท จึง ต้องห้าม มิ ให้ จำเลย ท่ี
2 อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 193 ทวิ
จำเลยท่ี 2 อุทธรณ์ว่า น้ำมัน ของกลาง ไม ่ได้ เป็น น้ำมัน ท่ี นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร จำเลยท่ี 2 ซื้อ 
น้ำมัน ของกลาง จาก ห้างหุ้นสว่นจำกัด ป.นวธนภิญโญ โดย เชื่อ โดยสุจริต ว่า น้ำมัน ของกลาง เป็น 
น้ำมัน ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย เป็น อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว การ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 วินิจฉัย อุทธรณ์ ของ จำเลย ท่ี 2 ใน ความผิด ฐาน ดังกล่าว จึง เป็นการ ไม ่ชอบ และ 
เป็น ข้อ ท่ี จำเลย ท่ี 2 ไม ่ได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม 
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ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 249 วรรคหนึ่ง ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ บังคับ 
ในขณะท่ี โจทก์ ยื่นฟ้อง ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 15 ศาลฎีกา ไม ่
รับ วินิจฉัย เชน่กัน อนึ่ง คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลยท่ี 2 เป็น ผู้ลักลอบ นำพา น้ำมัน ซึ่ง เป็น ของ ท่ี ยัง มิได้ 
เสียภาษี และ ยัง มิได้ ผา่น ศุลกากร โดย ถูกต้องตามกฎหมาย จาก ต่างประเทศ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร 
โดย หลีกเล่ียง การ เสีย ภาษีศุลกากร และ โดยเจตนา จะ ฉ้อ ค่าภาษี อากรขาเข้า สำหรับ สิ่งของ สินค้า 
ดังกล่าว หรือ มิฉะนั้น จำเลย ท่ี 2 ซื้อ รับจำนำ ชว่ย พา เอา ไป เสีย ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย ซอ่นเร้น หรือ รับ 
ไว้ ใน ครอบครอง โดย ประการ ใด ซึ่ง น้ำมัน ของกลาง ท่ี ยัง มิได้ เสียภาษี โดย จำเลย ท่ี 2 รู้ อยูแ่ล้ว ว่า เป็น 
ของ ท่ี มี ผู้ลักลอบ นำพา หลบหน ีศุลกากร จาก ต่างประเทศ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง 
อากร ท่ีจะ ต้อง เสีย สำหรับ ของ นั้น แสดงว่า โจทก์ ประสงค์ จะ ให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 ใน ข้อหา ใด ข้อหา 
หนึ่ง เพียง ข้อหา เดียว เพราะ ความผิด ท้ังสอง ข้อหา ดังกล่าว เป็น คนละ ความผิด กัน จะ ลงโทษ จำเลย ท่ี
2 ใน ท้ังสอง ข้อหา ดังกล่าว ยอ่ม ไม ่ได้ เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า จำเลยท่ี 2 ซื้อ น้ำมัน ของกลาง ท่ี ยัง มิได้ 
เสียภาษี โดย รู้ อยูแ่ล้ว ว่า เป็น ของ ท่ี มี ผู้ลักลอบ นำพา หลบหนี ศุลกากร จาก ต่างประเทศ เข้ามา ใน 
ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง อากร ท่ีจะ ต้อง เสีย สำหรับ ของ นั้น จึง ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 ใน 
ความผิด ฐาน นำเข้า ซึ่ง สินค้า (น้ำมันเชื้อเพลิง)ท่ี มิได้ เสียภาษี ตาม พระราชบัญญัติ ภาษีสรรพสามิต
พ.ศ.2527 มาตรา 147 (2) ได้ และ โจทก์ ยัง บรรยาย ฟ้อง ความผิด ฐาน ขาย หรือ มี ไว้ เพื่อ ขาย ซึ่ง สินค้า
(น้ำมันเชื้อเพลิง) โดย รู้ ว่า เป็น สินค้า ท่ี มิได้ เสียภาษี และ ความผิด ฐาน รับซื้อ ของ (น้ำมันเชื้อเพลิง)
ซึ่ง ของ อัน ตน รู้ ว่า เป็น ของ ท่ี นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง อากร รวมกัน มา ใน ข้อ เดียวกัน
แสดงว่า โจทก์ ประสงค์ จะ ให้ ลงโทษ เป็น กรรม เดียว ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 ใน ความผิด 
ฐาน ดังกล่าว เป็น สอง กรรม นั้น จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ 
ความสงบเรียบร้อย แม้ ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น แก้ไข ให้ ถูกต้อง ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 215 และ 225
พิพากษา แก้ เป็น ว่า ความผิด ฐาน รับซื้อ ของ (น้ำมันเชื้อเพลิง) ซึ่ง ของ อัน ตน รู้ ว่า เป็น ของ ท่ี นำ เข้ามา 
ใน ราชอาณาจักร โดย หลีกเล่ียง อากร และ ความผิด ฐาน ขาย หรือ มี ไว้ เพื่อ ขาย ซึ่ง สินค้า
(น้ำมันเชื้อเพลิง) โดย รู้ ว่า เป็น สินค้า ท่ี มิได้ เสียภาษี เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ 
ลงโทษ ฐาน รับซื้อ ของ (น้ำมันเชื้อเพลิง) ซึ่ง ของ อัน ตน รู้ ว่า เป็น ของ ท่ี นำ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร โดย 
หลีกเล่ียง อากร ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ ซึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90ปรับ 1,380,600 บาท ยกฟ้อง โจทก์ ใน ความผิด ฐาน นำเข้า 
ซึ่ง สินค้า (น้ำมันเชื้อเพลิง) ท่ี มิได้ เสียภาษี ตาม พระราชบัญญัติ สรรพสามิต พ.ศ.2527 มาตรา 147
(2) รวม ปรับ จำเลย ท่ี 2 เป็นเงิน 1,410,600 บาท นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ยก ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2
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