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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า ก่อน คดี นี้ จำเลย ต้อง คำพิพากษาถึงท่ีสุด ของ ศาลชั้นต้น ให้ ลงโทษ จำคุก 7 ปี
18 เดือน และปรับ 400,000 บาท ใน ความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย
ฐาน มี และ พา อาวุธ ปืน และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ตาม คดีอาญา 
หมายเลข แดง ท่ี 255/2556 และ จำเลย ต้อง คำพิพากษาถึงท่ีสุด ของ ศาลชั้นต้น ให้ ลงโทษ จำคุก 3
เดือน นับ โทษ จำคุก ต่อ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 255/2556 ใน ความผิด ฐาน มี เครื่อง กระสุนปืน 
ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ตาม คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 254/2556 จำเลย พ้น โทษ 
ท้ังสอง คดี ดังกล่าว แล้ว ภายหลัง พ้น โทษ จำเลย กลับมา กระทำความผิด เป็นคดี นี้ อีก ภายใน เวลา ห้า ปี 
นับ แต่วัน พ้น โทษ ซึ่ง คดี ก่อน และ คดี นี้ มิใช ่ความ ผิดท่ี ได้ กระทำโดยประมาท ความผิดลหุโทษ และ 
มิใช ่ความผิด ซึ่ง จำเลย ได้ กระทำ ในขณะท่ี มีอายุ ต่ำกว่า สิบ แปด ปี ขอ ศาล เพิ่ม โทษ ท่ีจะ ลง แก่ จำเลย 
หนึ่ง ใน สาม ของ โทษ สำหรับ ความผิด ใน คดี นี้ และ ใน คำขอ ท้าย ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม
พ.ร.บ.อาวุธปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา
8 ทวิ, 72 ทวิ ป.อ. มาตรา 90, 92, 371, ดังนี้ คำฟ้อง ของ โจทก์ จึง เป็นการ กล่าวถึง ข้อ ท่ีว่า จำเลย ต้อง 
คำพิพากษา ให้ จำคุก มา แล้ว และ จำเลย มา กระทำความผิด ใน คดี นี้ อีก ภายใน เวลา ห้า ปี นับ แต่วัน พ้น 
โทษ อัน จะ เป็นเหตุให้ ถูก เพิ่ม โทษ และ โจทก์ ได้ อ้าง บทบัญญัติ ซึ่ง เป็นเรื่อง เพิ่ม โท ษมา ใน คำขอ ท้าย 
ฟ้อง ด้วย แม้ ใน คำขอ ท้าย ฟ้อง จะ มิได้ ระบุ ขอให้ เพิ่ม โทษ จำเลย ไว้ อีก ก็ตาม ถือได้ว่า โจทก์ ได้ ขอให้ 
เพิ่มเติม โทษ จำเลย แล้ว เมื่อ จำเลย ให้การ รับสารภาพ กับ รับ ว่า เคย ต้องโทษ และ พ้น โท ษมา แล้ว จริง 
ตาม ฟ้อง ยอ่ม แสดงว่า จำเลย รับ ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ อ้าง มา ใน คำ ขอให้ เพิ่ม โทษ ด้วย จึง อยู ่ใน 
หลักเกณฑ์ ท่ีจะ เพิ่ม โทษ จำเลย หนึ่ง ใน สาม ของ โทษ ท่ี ศาล กำหนด สำหรับ ความผิด ใน คดี นี้ ได้ ตาม
ป.อ. มาตรา 92 หา ใช ่เป็นการ พิพากษา เกิน คำขอ แต่อยา่งใด

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด 
ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 8 ทวิ, 72 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
90, 92, 371 จำเลย ให้การ รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ 
เพิ่ม โทษ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน
วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 8 ทวิ วรรคหนึ่ง, 72 ทวิ
วรรคสอง ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 371 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี 
โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 6 เดือน จำเลย ให้การ รับสารภาพ
เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 78 คงจำคุก 3 เดือน สว่น ท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ขอให้ เพิ่ม โทษ จำเลย ด้วย นั้น เมื่อ คำขอ ท้าย 
ฟ้อง โจทก์ ไม ่ได้ ขอให ้เพิ่ม โทษ จึง เพิ่ม โทษ จำเลย ไม ่ได้ เพราะ จะ เป็นการ พิพากษา เกิน คำขอ ตาม 
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ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 192 วรรคหนึ่ง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
พิพากษา แก้ เป็น ว่า เพิ่ม โทษ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 เป็นจำคุก 8 เดือน
เมื่อ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง แล้ว คงจำคุก 4 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
พิพากษา เพิ่ม โทษ จำเลย ชอบ หรือไม ่ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า คำขอ ท้าย ฟ้อง โจทก์ ไม ่ได้ ขอให้ เพิ่ม โทษ การ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา เพิ่ม โทษ จำเลย หนึ่ง ใน สาม เป็นการ พิพากษา เกิน คำขอ นั้น เห็นว่า คดี นี้ 
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ใน ข้อ 3 ว่า ก่อนคดีนี้ เมื่อวันท่ี 17 มกราคม 2556 จำเลย ต้อง คำพิพากษาถึงท่ีสุด 
ของ ศาลชั้นต้น ให้ ลงโทษ จำคุก 7 ปี 18 เดือน และปรับ 400,000 บาท ใน ความผิด ฐาน มี เมท 
แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ฐาน มี และ พา อาวุธ ปืน และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน 
ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ตาม คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 255/2556 และ จำเลย ต้อง 
คำพิพากษาถึงท่ีสุด ของ ศาลชั้นต้น ให้ ลงโทษ จำคุก 3 เดือน นับ โทษ จำคุก ต่อ ใน คดีอาญา หมายเลข 
แดง ท่ี 255/2556 ใน ความผิด ฐาน มี เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ตาม 
คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 254/2556 จำเลย พ้น โทษ ท้ังสอง คดี ดังกล่าว แล้ว เมื่อ วันท่ี 10 มกราคม
2560 ภายหลัง พ้น โทษ จำเลย กลับมา กระทำความผิด เป็นคดี นี้ อีก ภายใน เวลา ห้า ปี นับ แต่วัน พ้น โทษ
ซึ่ง คดี ก่อน และ คดี นี้ มิใช ่ความ ผิดท่ี ได้ กระทำโดยประมาท ความผิดลหุโทษ และ มิใช ่ความผิด ซึ่ง 
จำเลย ได้ กระทำ ในขณะท่ี มีอายุ ต่ำกว่า สิบ แปด ปี ขอ ศาล เพิ่ม โทษ ท่ีจะ ลง แก่ จำเลย หนึ่ง ใน สาม ของ 
โทษ สำหรับ ความผิด ใน คดี นี้ และ ใน คำขอ ท้าย ฟ้อง โจทก์ ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ 
อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 8 ทวิ
72 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90, 92, 371 ดังนี้ คำฟ้อง ของ โจทก์ จึง เป็นการ กล่าวถึง ข้อ 
ท่ีว่า จำเลย ต้อง คำพิพากษา ให้ จำคุก มา แล้ว และ จำเลย มา กระทำความผิด ใน คดี นี้ อีก ภายใน เวลา ห้า 
ปี นับ แต่วัน พ้น โทษ อัน จะ เป็นเหตุให้ ถูก เพิ่ม โทษ และ โจทก์ ได้ อ้าง บทบัญญัติ ซึ่ง เป็นเรื่อง เพิ่ม โท 
ษมา ใน คำขอ ท้าย ฟ้อง ด้วย แม้ ใน คำขอ ท้าย ฟ้อง จะ มิได้ ระบุ ขอให้ เพิ่มเติม โทษ จำเลย ไว้ อีก ก็ตาม
ถือได้ว่า โจทก์ ได้ ขอให ้เพิ่มเติม โทษ จำเลย แล้ว เมื่อ จำเลย ให้การ รับสารภาพ กับ รับ ว่า เคย ต้องโทษ 
และ พ้น โท ษมา แล้ว จริง ตาม ฟ้อง ยอ่ม แสดงว่า จำเลย รับ ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ อ้าง มา ใน คำ ขอให้ เพิ่ม 
โทษ ด้วย จึง อยู ่ใน หลักเกณฑ์ ท่ีจะ เพิ่ม โทษ จำเลย หนึ่ง ใน สาม ของ โทษ ท่ี ศาล กำหนด สำหรับ ความผิด 
ใน คดี นี้ ได้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 หา ใช ่เป็นการ พิพากษา เกิน คำขอ แต่อยา่งใด ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา เพิ่มเติม โทษ จำเลย มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น
พิพากษายืน
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