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ยอ่ / หลักกฎหมาย
สิทธิเรียกร้อง จาก การ ท่ี จำเลย ท้ัง สาม ซื้อ สินค้า จาก โจทก์ เพื่อ สง่ ขาย ให้ แก่ ลูกค้า อัน มิใช ่ซื้อ ไป เพื่อ 
ใช ้เป็นการ เฉพาะ ภายใน บริษัท จำเลย ท่ี 1 ยอ่ม มี อายุความ 5 ปี ตาม ป.พ.พ. มาตรา 193/33 (5)
มิใช ่อายุความ 2 ปี ตาม ป.พ.พ. มาตรา 193/34 (1) การ ท่ี จำเลย ท่ี 2 เชิด ตัวเอง ออก แสดง 
เป็นตัวแทน ของ จำเลย ท่ี 1 ทำหนังสือ รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ ขอ ผอ่น ชำระหนี้ งวด แรก ภายใน เดือน 
มกราคม 2543 ยอ่ม มีผล ทำให ้อายุความสะดุดหยุดลง โดย ระยะเวลา ท่ี ล่วง ไป นั้น ไม ่นับ เข้า ใน 
อายุความ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 193/14 (1) และมาตรา 193/15 เมื่อ ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 1 ไม ่
ชำระเงิน งวด แรก แก่ โจทก์ ตามท่ี รับสภาพ หนี้ ไว้ เหตุ ท่ี ทำให้ อายุความสะดุดหยุดลง จึง สิ้นสุดลง ใน 
วันท่ี 31 มกราคม 2543 และ เริ่ม นับ หนึ่ง ต้ังแต่ วันท่ี 1 กุมภาพันธ์ 2543 เป็นต้นไป เมื่อ โจทก์ 
ฟ้องคดี วันท่ี 30 ธันวาคม 2547 ฟ้อง โจทก์ เฉพาะ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 จึง ไม ่ขาด อายุความ สว่น 
จำเลย ท่ี 3 ไม ่ปรากฏ ว่า ยอมให้ จำเลย ท่ี 2 เชิด ตัวเอง ออก แสดง เป็นตัวแทน กรณ ีจึง ไม ่อาจ ถือว่า 
จำเลย ท่ี 3 ได้ รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ ด้วย ฟ้อง โจทก์ ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 3 จึง ขาด อายุความ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ว่า เมื่อ ประมาณ ปี 2537 ถึง 2538 จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน สั่งซื้อ ผ้าขนหนู
74,160 ผืน จากโจทก์ รวมเป็นเงิน 607,036.68 บาท โจทก์ สง่สินค้า ให้ จำเลย ท้ัง สาม ครบถ้วน แล้ว
จำเลย ท้ัง สาม สั่งจ่าย เช็ค รวม 6 ฉบับ เพื่อ ชำระ ค่า สินค้า เมื่อ เช็ค ดังกล่าว ถึงกำหนด โจทก์ ไม ่สามารถ 
เรียกเก็บเงิน ตาม เช็ค ได้ โจทก์ จึง มี หนังสือ บอกกล่าว ทวงถาม และ บอกเลิก สัญญาซื้อขาย ไป ยัง 
จำเลย ท้ัง สาม แต่ จำเลย ท้ัง สาม เพิกเฉย ไม ่ชำระ ค่า สินค้า แก่ โจทก์ ขอให้ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน หรือ 
แทน กัน สง่มอบ ผ้าขนหนู ขนาด 28 คูณ 46 เซนติเมตร 74,160 ผืน แก่โจทก์ หาก คืน ไม ่ได้ ให้ จำเลย 
ท้ัง สาม รว่มกัน หรือ แทน กัน ชดใช้ ค่าเสียหาย แก่ โจทก์ 625,995.64 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 607,036.68 บาท นับ แต่วัน ถัดจาก วัน ฟ้อง ต้น ไป จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ จำเลยท่ี 1 และจำเลยท่ี 3 ให้การว่า โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ฟ้อง โจทก์ เคลือบคลุม คดี โจทก์ 
ขาด อายุความ เนื่องจาก โจทก์ ไม ่ได้ ฟ้อง เรียก ให้ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 ชำระ ค่า สินค้า ภายใน กำหนด 2
ปี นับแต่ วันท่ี 21 พฤศจิกายน 2538 ซึ่ง เป็น วัน สง่มอบ สินค้า ขอให้ยกฟ้อง จำเลยท่ี 2 ขาด นัด ยื่น 
คำให้การ ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลชั้นต้น จำเลยท่ี 1 และท่ี 3 แถลง ขอ สละ ข้อ ต่อสู้ ตาม 
คำให้การ เรื่อง อำนาจ ฟ้อง ปรากฏ ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ฉบับ ลงวันท่ี 27
กันยายน 2548 ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์
พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี มีปัญหา 
ประการ แรก ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า ฟ้อง ของ โจทก์ ขาด อายุความ หรือไม ่เห็นว่า ตาม 
คำฟ้อง อ้างว่า จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน สั่งซื้อ ผ้าขนหนู ไป จาก โจทก์ โดย โจทก์ สง่มอบ สินค้า ให้ แก่ จำเลย 
ท้ัง สาม แล้ว และ จำเลย ท้ัง สาม สั่งจ่าย เช็ค เพื่อ ชำระ ค่า สินค้า ให้ แก่ โจทก์ แต่ โจทก์ ไม ่สามารถ 

ฎีกาท่ี 7848/2553 หน้า 1 / 3



เรียกเก็บเงิน ตาม เช็ค และ ไม ่เคย ได้รับ ชำระหนี้ อีก และ ข้อเท็จจริง ได้ความ ตามท่ี โจทก์ นำสืบ ว่า
จำเลย ท้ัง สาม ซื้อ สินค้า จาก โจทก์ ครั้ง ละ มาก ๆ  ก็ เพื่อ สง่ ขาย ให้ แก่ ลูกค้า อัน มิใช ่ซื้อ ไป เพื่อ ใช้ เป็นการ 
เฉพาะ ภายใน บริษัท จำเลย ท่ี 1 จึง ถือได้ว่า จำเลย ท้ัง สาม สั่งซื้อ ผ้าขนหนู จาก โจทก์ เพื่อ นำไปใช้ ใน 
กิจการ ของ จำเลย ท้ัง สาม อันเป็น กิจ การตาม วัตถุประสงค์ ของ จำเลย ท้ัง สาม สิทธิเรียกร้อง ใน คดี นี้ จึง 
มี อายุความ 5 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/33 (5) มิใช ่อายุความ 2 ปี
ตามมาตรา 193/34 (1) ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ประเด็น นี้ ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย แต่ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย ว่า เมื่อ จำเลย ท่ี 1 ยอมให ้จำเลย ท่ี 2 เชิด ตัวเอง ออก แสดง เป็นตัวแทน ของ จำเลย 
ท่ี 1 ทำหนังสือ รับสภาพ หนี้ เอกสาร หมาย จ.16 วันท่ี 8 ธันวาคม 2542 ถือได้ว่า เป็นการ รับสภาพ 
หนี้ ของ จำเลย ท่ี 1 ทำให ้อายุความสะดุดหยุดลง และ เริ่ม นับ อายุความ ขึ้น ใหม ่ต้ัง แต่วัน ดัง กล่าวคือ 
ต้ังแต่ วันท่ี 8 ธันวาคม 2542 และ โจทก์ ฟ้องคดี นี้ วันท่ี 30 ธันวาคม 2547 ซึ่ง พ้น กำหนด ระยะเวลา 5
ปี ฟ้อง โจทก์ จึง ขาด อายุความ นั้น เห็นว่า ตาม เอกสาร หมาย จ.16 ดังกล่าว มี ลักษณะ เป็น หนังสือ 
รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ ขอ ผอ่น ชำระเงิน แก่ โจทก์ งวดแรกจำนวน 20,000 บาท ภายใน เดือน มกราคม
2543 การ รับสภาพ หนี้ ดังกล่าว มีผล ให้ อายุความสะดุดหยุดลง โดย ระยะเวลา ท่ี ล่วง ไป นั้น ไม ่นับ เข้า 
ใน อายุความ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/14 (1) และมาตรา 193/15 แม ้
ยอด หนี้ ตาม เช็ค 6 ฉบับ เป็นเงิน 600,966 บาท ท่ี จ่าย เป็น ค่า สินค้า ให้ โจทก์ ตามท่ี รับสภาพ หนี้ ใน 
เอกสาร ดังกล่าว จะ ไม ่ตรง กับ ค่า สินค้า ท่ี ฟ้อง จำนวน 607,036.68 บาท ดังท่ี จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 แก้ 
ฎีกา ก็ตาม แต่ ข้อ ความใน หนังสือ รับสภาพ หนี้ ดังกล่าว ก็ ระบุ ไว้ ชัดเจน ว่า ลูกหนี้ ประสงค์ จะ 
ผอ่นชำระ ยอด หนี้ ตาม เช็ค อัน สืบ เนื่องมาจาก การ สั่งจ่าย เพื่อ ชำระ ค่า สินค้า กรณ ีจึง ฟังได้ ว่า เป็นการ 
รับสภาพ หนี้ ใน มูลหนี้ ค่า สินค้า ท่ี ค้างชำระ นั้น เอง เมื่อ ต่อมา ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 1 ไม ่ชำระเงิน งวด 
แรก ให้ แก่ โจทก์ ภายใน เดือน มกราคม 2543 ตามท่ี รับสภาพ หนี้ ไว้ เหตุ ท่ี ทำให้ 
อายุความสะดุดหยุดลง จึง สิ้นสุดลง ใน วันท่ี 31 มกราคม 2543 และ เริ่ม นับ หนึ่ง ต้ังแต่ วันท่ี 1
กุมภาพันธ์ 2543 เป็นต้นไป โจทก์ ฟ้องคดี วันท่ี 30 ธันวาคม 2547 จึง ยัง ไม ่พ้น กำหนด ระยะเวลา 5
ปี เมื่อ ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า จำเลย ท่ี 2 เป็น ผู้ ทำหนังสือ รับสภาพ หนี้ ตาม เอกสาร หมาย จ.16
โดยจำเลยท่ี 1 มี พฤติการณ์ ท่ี แสดงให้เห็น ว่า ยอมให ้จำเลย ท่ี 2 เชิด ตัวเอง ออก แสดง เป็นตัวแทน ของ 
จำเลย ท่ี 1 ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 821 แต่ ไม ่ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า จำเลย ท่ี
3 ยอมให้ จำเลย ท่ี 2 เชิด ตัวเอง ออก แสดง เป็นตัวแทน ของ จำเลย ท่ี 3 กรณี จึง ไม ่อาจ ถือว่า จำเลย ท่ี 3
ได้ รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ ด้วย ฟ้อง โจทก์ เฉพาะ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 จึง ไม ่ขาด อายุความ แต่ ฟ้อง โจทก์ 
ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 3 นั้น เมื่อ โจทก์ มา ฟ้อง ให้ รับผิด หลังจาก มี การสั่งซื้อ สินค้า และ เกิด 
สิทธิเรียกร้อง ค่า สินค้า แล้ว เป็นเวลา 9 ปี ฟ้อง โจทก์ ใน สว่น ของ จำ ลย ท่ี 3 จึง ขาด อายุความ ท่ี ศาล 
ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ยกฟ้อง เนื่องจาก ฟ้อง โจทก์ ขาด อายุความ นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย...
ปัญหา ประการ สุดท้าย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ มี ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ หรือไม ่โดย 
โจทก์ ฎีกา ว่า เมื่อ ฟ้อง โจทก์ ไม ่ขาด อายุความ และ ไม ่เคลือบคลุม จำเลย จึง ต้อง รับผิด ชำระเงิน ให้ 
โจทก์ ตาม ฟ้อง นั้น พิเคราะห ์แล้ว แม้ ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ยกฟ้อง เนื่องจาก เห็น ว่า ฟ้อง โจทก์ ขาด 
อายุความ โดย ยัง มิได้ วินิจฉัย ใน ประเด็น เก่ียวกับ ความ รับผิด ของ จำเลย แต่ เมื่อ สำนวนความ ขึ้น สู ่
ศาลฎีกา โดย ศาลชั้นต้น ได้ สืบพยาน จน สิ้น กระแสความ แล้ว โดย มี พยานหลักฐาน เพียง พอท่ี ศาลฎีกา 
จะ วินิจฉัย ได้ ท้ัง ทุนทรัพย์ ท่ี พิพาท เป็น เงิน เกิน กว่า 200,000 บาท ซึ่ง ไม ่ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง และ เพื่อให้ การพิจารณา พิพากษา เป็นไป โดย รวดเร็ว จึง เห็นสมควร วินิจฉัย ปัญหา นี้ ไป 
โดย ไม ่จำต้อง ย้อน สำนวน ให้ ศาล ล่าง วินิจฉัย ก่อน เห็นว่า... พยานบุคคล และ พยานเอกสาร ท่ี โจทก์ 
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นำ สืบมา มี น้ำหนัก เพียง พอให้ เชื่อ ว่า ฟ้อง โจทก์ มีมูล และ ไม ่ขัดต่อ กฎหมาย รับฟังได้ ว่า จำเลย 
ค้างชำระ ค่า สินค้า ท่ี สั่งซื้อ จาก โจทก์ สว่น ค่า สินค้า โจทก์ อ้างว่า เป็น เงิน จำนวน 607,036.68 บาท แต่ 
การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ เป็น เงิน จำนวน 600,966 บาท ตาม เอกสาร หมาย
จ.16 โดย โจทก์ มิได้ อิดเอ้ือน จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 จึง รับผิด ต่อ โจทก์ เพียง จำนวน ดังกล่าว พร้อม 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับต้ังแต่ วันท่ี ผิดนัด งวด แรก คือ ต้ังแต่ วันท่ี 31 มกราคม 2543
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ฎีกา โจทก์ ฟังขึ้น บางสว่น" พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้จำเลยท่ี 1
และท่ี 2 รว่มกัน หรือ แทน กัน ชำระเงิน แก่ โจทก์ จำนวน 600,966 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ
7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 31 มกราคม 2543 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ 
โจทก์ ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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