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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ จำเลย จะ เพิ่ง ยก ปัญหา ข้อกฎหมาย ขึ้น อ้าง ใน ชั้น ฎีกา ว่า ศาลชั้นต้น ซึ่ง เป็น ศาล พลเรือน ไม ่
มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี โดย จะ ต้อง ฟ้อง จำเลย ต่อ ศาลทหาร แต่ เมื่อ ปัญหา ดังกล่าว 
เป็นปัญหา ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา จึง รับ วินิจฉัย ให้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195 วรรคสอง,225 จำเลย ฎีกา ว่า จำเลย เป็น นายทหาร ประทวน มี ยศ 
สิบเอก เป็น บุคคล ท่ีอยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร ท่ีจะ พิจารณา พิพากษา ตาม พระราชบัญญัติ ธรรมนูญ 
ศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 13,16(3) และ โจทก์ ฟ้อง จำเลย คนเดียว แม้ จะ มี พวก ของ จำเลย ก็ ไม ่
ปรากฏ ว่า อยู ่นอก อำนาจ ศาลทหาร โจทก์ จึง ต้อง ฟ้อง จำเลย ต่อ ศาลทหาร ปัญหา นี้ โจทก์ บรรยาย 
ฟ้อง ว่า จำเลย รว่ม กระทำความผิด กับ พวก อีก คน หนึ่ง ท่ี ยัง หลบหนี โดย ไม ่ได้ ระบุ ว่า พวก ของ จำเลย 
เป็น บุคคล ท่ีอยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร จำเลย ไม ่เคย โต้แย้ง ว่า พวก ของ จำเลย อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร
จำเลย อ้าง ใน ฎีกา เพียง ว่า ไม ่ปรากฏ ว่า พวก ของ จำเลย อยู ่นอก อำนาจ ศาลทหาร หรือ อีกนัยหนึ่ง คือ 
พวก ของ จำเลย อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร ซึ่ง เป็น ข้ออ้าง ท่ี เล่ือนลอย ปราศจาก หลักฐาน รับฟัง ไม ่ได้
เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า พวก ของ จำเลย อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร ก็ จะ ถือว่า พวก ของ จำเลย อยู ่ใน อำนาจ 
ศาลทหาร ไม ่ได้ ต้อง ถือว่า จำเลย ซึ่ง อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร กับ พวก ของ จำเลย ท่ี ไม ่อยู ่ใน อำนาจ 
ศาลทหาร กระ ทำผิด ด้วยกัน อัน เป็นคดี ท่ี ไม ่อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร ตาม พระราชบัญญัติ ธรรมนูญ 
ศาลทหาร ฯ มาตรา 14(1) ศาลแขวง ดุสิต ซึ่ง เป็น ศาล พลเรือน จึง มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา

คำพิพากษา
คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 295จำเลย ให้การ 
ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
295ประกอบมาตรา 83 จำคุก 6 เดือน จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า "มีปัญหา ตาม ฎีกา ของ จำเลย เฉพาะ ข้อกฎหมาย ว่า ศาลชั้นต้น ซึ่ง เป็น ศาล พลเรือน ไม ่
มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี โดย จะ ต้อง ฟ้อง จำเลย ต่อ ศาลทหาร หรือไม ่จำเลย เพิ่ง ยก ปัญหา นี้ 
ขึ้น อ้าง ใน ชั้น ฎีกา แต่ เห็น ว่า เป็นปัญหา ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา จึง รับ วินิจฉัย ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195 วรรคสอง, 225 จำเลย ฎีกา ว่า จำเลย เป็น 
นายทหาร ประทวน มี ยศ สิบเอก จึง เป็น บุคคล ท่ีอยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร ท่ีจะ พิจารณา พิพากษา ตาม 
พระราชบัญญัติ ธรรมนูญ ศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 13, 16(3) และ โจทก์ ฟ้อง จำเลย คนเดียว
แม้ จะ มี พวก ของ จำเลย ก็ ไม ่ปรากฏ ว่า อยู ่นอก อำนาจ ศาลทหาร โจทก์ จึง ต้อง ฟ้อง จำเลย ต่อ 
ศาลทหาร เก่ียวกับ ปัญหา นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย รว่ม กระทำความผิด กับ พวก อีก คน หนึ่ง ท่ี ยัง 
หลบหนี โดย ไม ่ได้ ระบุ ว่า พวก ของ จำเลย เป็น บุคคล ท่ีอยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร จำเลย ไม ่เคย โต้แย้ง ว่า 
พวก ของ จำเลย อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร จำเลย อ้าง ใน ฎีกา เพียง ว่า ไม ่ปรากฏ ว่า พวก ของ จำเลย อยู ่
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นอก อำนาจ ศาลทหาร หรือ อีกนัยหนึ่ง คือ พวก ของ จำเลย อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร ซึ่ง เป็น ข้ออ้าง ท่ี 
เล่ือนลอย ปราศจาก หลักฐาน รับฟัง ไม ่ได้ ดังนี้ เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า พวก ของ จำเลย อยู ่ใน อำนาจ 
ศาลทหาร ก็ จะ ถือว่า พวก ของ จำเลย อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร ไม ่ได้ กรณี ต้อง ถือว่า จำเลย ซึ่ง อยู ่ใน 
อำนาจ ศาลทหาร กับ พวก ของ จำเลย ท่ี ไม ่อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร กระ ทำผิด ด้วยกัน อัน เป็นคดี ท่ี ไม ่
อยู ่ใน อำนาจ ศาลทหาร ตาม พระราชบัญญัติ ธรรมนูญ ศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 14(1)
ศาลแขวง ดุสิต ซึ่ง เป็น ศาล พลเรือน จึง มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี นี้ ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น สว่น 
ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า จำเลย ไม ่ได้ กระทำความผิด หาก ฟัง ว่า จำเลย กระทำความผิด ก็ ขอให้ รอ การ ลงโทษ 
เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ซึ่ง ต้องห้าม และ ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ ฎีกา ใน ข้อ เหล่านี้ ศาลฎีกา จึง ไม ่รับ 
วินิจฉัย"พิพากษายืน
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