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พนักงาน อัยการ จังหวัด สุราษฎร์ธานี โจทก์ นางยินดี เพชร มี ศรี โจทก์ รว่ม นายสำรอง หน ูอินทร ์จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 291, ป.วิ.อ. มาตรา 195, ป.อ. มาตรา 91, พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522
มาตรา 43, พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 78, พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 157,
พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 160, ป.อ. มาตรา 90

ยอ่ / หลักกฎหมาย
บริเวณ ท่ีเกิดเหต ุเป็น สามแยก ติดต้ัง สัญญาณจราจร ไฟ และ ขณะ เกิดเหตุ สัญญาณจราจร ไฟ เป็น 
สัญญาณจราจร ไฟ สี เขียว ให้ เล้ียวขวา เมื่อ ได้รับ สัญญาณจราจร ไฟ สี เขียว ให้ เล้ียวขวา รถ ทุก คัน ท่ีจะ 
เล้ียวขวา ยอ่ม เคล่ือนท่ี แล่น เข้าสู ่ทางรว่มทางแยก ผา่น ชอ่ง เดินรถ ของ รถ ท่ี แล่น สวนทาง มา ไป ได้
การ ท่ี จำเลย ขับรถ ล้ำ เข้าไป ใน ชอ่ง เดินรถ ของ รถ ท่ี แล่น สวน มา ก็ เพื่อ ความสะดวก รวดเร็ว ใน การ 
เล้ียวขวา แล่น ผา่น ชอ่ง เดินรถ ของ รถ ท่ี แล่น สวนทาง มา เท่านั้น แต่ อุบัติเหตุ ท่ี เกิดขึ้น นั้น เนื่องจาก 
การกระทำ ของ ผู้ตาย ท่ี ขับรถ ฝ่าฝืน สัญญาณจราจร ไฟ สีแดง แล่น เข้า ชน รถโดยสาร ท่ี จำเลย เป็น ผู้ขับ 
โดยท่ี ไม ่ว่า จำเลย หรือ ผู้ใด ก็ ไม ่อาจ คาด คิดได้ จำเลย จึง ไม ่เป็น ฝ่าย ประมาท การกระทำ ของ จำเลย จึง 
ไม ่เป็น ความผิด ฐาน กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ถึง แก่ ความตาย ตาม ป.อ. มาตรา 291 อนึ่ง
เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า ผู้ตาย เป็น ฝ่าย ประมาท เนื่องจาก เป็น ฝ่าย ขับ รถจักรยานยนต์ แล่น สวนทาง 
มา โดย ฝ่าฝืน สัญญาณจราจร ไฟ สีแดง เป็นเหตุให้ ชน เข้ากับ ด้านหน้า ข้าง ขวา ของ รถโดยสาร ท่ี จำเลย 
เป็น ผู้ขับ ผู้ตาย จึง ไม ่ใช ่ผู้เสียหาย ย. ภริยา ของ ผู้ตาย จึง มิใช ่ผู้เสียหาย ตามกฎหมาย ด้วย ดังนั้น ย.
จึง ไม ่มี สิทธิ ขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ปัญหา นี้ เป็น ข้อกฎหมาย เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา 
มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย เอง ได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 291 พระราชบัญญัติ จราจร 
ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43, 78, 157, 160 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง การพิจารณา นางยินดี
ภริยา ของ นาย เดชา ผู้ตาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต เฉพาะ ความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ และ โจทก์ รว่ม อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291
พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43 (4), 157 เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 ซึ่ง เป็น กฎหมาย 
บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 6 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า
ถนน เกิดเหตุ มี 2 ชอ่งเดินรถ รถ แล่น สวนทาง กัน ท่ีเกิดเหตุ เป็น บริเวณ สามแยก ติดต้ัง 
สัญญาณจราจร ไฟ ขณะ เกิดเหต ุสัญญาณจราจร ไฟ เป็น สัญญา จราจร ไฟ สี เขียว ให้ เล้ียวขวา จำเลย 
ขับ รถโดยสาร ล้ำ ก่ึงกลาง ของ ทาง เดินรถ เพื่อ จะ เล้ียวขวา เข้าสู ่ทางแยก ไป อำเภอ พุนพิน จังหวัด 
สุราษฎร์ธานี เป็นเหตุให้ ด้านหน้า ข้าง ขวา ของ รถโดยสาร ชน เข้ากับ รถจักรยานยนต์ ท่ี ผู้ตาย เป็น 
คนขับ แล่น สวนทาง มา โดย ฝ่าฝืน สัญญา จราจร ไฟ สีแดง ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย สำหรับ ความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 78, 160 ซึ่ง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง ไป นั้น
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คู่ความ มิได้ อุทธรณ์ ความผิด ตาม ข้อหา ดังกล่าว เป็นอัน ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ 
ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 โดยท่ี ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา ว่า ผู้ตาย เป็น 
ฝ่าย ประมาท คง มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย เพียง ว่า จำเลย เป็น ฝ่าย ประมาท หรือไม่
เห็นว่า เมื่อ ได้รับ สัญญาณจราจร ไฟ สี เขียว ให้ เล้ียวขวา รถ ทุก คัน ท่ีจะ เล้ียวขวา ยอ่ม เคล่ือนท่ี แล่น 
เข้าสู ่ทางรว่มทางแยก ผา่น ชอ่ง เดินรถ ของ รถ ท่ี แล่น สวนทาง มา ไป ได้ การ ท่ี จำเลย ขับรถ ล้ำ เข้าไป ใน 
ชอ่ง เดินรถ ของ รถ ท่ี แล่น สวนทาง มา ก็ เพื่อ ความสะดวก รวดเร็ว ใน การ เล้ียวขวา แล่น ผา่น ชอ่ง เดินรถ 
ของ รถ ท่ี แล่น สวนทาง มา เท่านั้น แต่ อุบัติเหตุ ท่ี เกิดขึ้น นั้น เนื่องมาจาก การกระทำ ของ ผู้ตาย ท่ี ขับรถ 
ฝ่าฝืน สัญญาณจราจร ไฟ สีแดง แล่น เข้า ชน รถโดยสาร โดยท่ี ไม ่ว่ จำเลย หรือ ผู้ใด ก็ ไม ่อาจ คาด คิดได้
การกระทำ ของ จำเลย หาก จะ เป็น ความผิด ก็ คง เป็น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก
พ.ศ.2522 ท่ี ขับรถ ล้ำ ก่ึงกลาง ของ ทาง เดินรถ เท่านั้น จำเลย จึง ไม ่ได้ เป็น ฝ่าย ประมาท ฎีกา ของ 
จำเลย ฟังขึ้น อนึ่ง เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า ผู้ตาย เป็น ฝ่าย ประมาท ผู้ตาย จึง ไม ่ใช ่ผู้เสียหาย นางยินดี
ภริยา ของ ผู้ตาย จึง มิใช ่ผู้เสียหาย ตามกฎหมาย ด้วย ดังนั้น นาง ยินดี จึง ไม ่มี สิทธิ ขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ 
และ ศาล ล่าง ท้ังสอง ก็ ฟัง ข้อเท็จจริง ต้องกัน มา ดังกล่าว จึง ชอบ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง จะ ยก คำร้องขอ 
เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ของ นาง ยินดี เสีย ปัญหา นี้ เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา 
มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย เอง ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195 วรรคสอง
ประกอบมาตรา 225" พิพากษากลับ ให ้ยกฟ้อง และ ให้ ยก คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์

องค์คณะ
สุรศักด์ิ สุวรรณประกร · ชำนาญ รวิวรรณพงษ์ · สุรพันธุ์ ละอองมณี
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/2147/2553

ฎีกาท่ี 2147/2553 หน้า 2 / 2


