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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 69 วรรคสอง
ประกอบมาตรา 27 (2) และ 28 (2) และ ได้ ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ใน ข้อหา เดียวกัน ม ีวัน กระทำความผิด
และ สถานท่ีเกิดเหตุ ใน คดีอาญา อีก คดี หนึ่ง ของ 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง เชน่เดียวกับ คดี นี้ เพียงแต่ ผู้เสียหาย 
เป็นเจ้าของ ลิขสิทธิ์ ต่าง ราย การ ท่ี จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน เผยแพร ่เพลง ดังกล่าว ต่อ สาธารณชน ต่อ 
เนื่องใน วันเดียวกัน จึง ถือได้ว่า เป็น การกระทำ โดยมีเจตนา เดียวกัน เมื่อ 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง มี คำพิพากษา เสร็จ เด็ดขาด ใน คดี 
ดังกล่าว ซึ่ง เป็นคดี ก่อน แล้ว ฟ้อง ใน คดี นี้ จึง เป็น ฟ้อง ซ้ำ กับ คดี ดังกล่าว บรรดา คำฟ้อง คำให้การ
รวมท้ัง รายการ ต่าง ๆ ท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 
กลาง ให้ ถือเป็น สว่นหนึ่ง ของ คำพิพากษา นี้ ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า 
ระหว่างประเทศ วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า บริษัท จีเอ็มเอ็ม แกรมมี่ จำกัด (มหาชน)
ผู้เสียหาย เป็นเจ้าของ ลิขสิทธิ์ ใน ฐานะ ผู้สร้างสรรค์ งาน เพลง ชื่อเพลง "ฟ้ามืดบด่น" และเพลง "คน 
เหงา ท่ี เข้าใจ เธอ" ท่ี แต่ง ขึ้น เพื่อ ขับร้อง และ บรรเลง โดย ศิลปิน โดย มี ท้ัง คำร้อง และ ทำนอง หรือ มี 
ทำนอง เนื้อร้อง และ ภาพเคล่ือนไหว ใน รูปแบบ คาราโอเกะ ท่ี บันทึก ใน สิ่ง บันทึกเสียง อัน เป็นงาน 
ประเภท ดนตรี กรรม โสตทัศนวัสด ุและ สิ่ง บันทึกเสียง ซึ่ง ได้ มี การ โฆษณา ครั้งแรก ในประเทศ ไทย 
เมื่อ เดือน มีนาคม 2554 และ พฤศจิกายน 2555 ตามลำดับ เมื่อวันท่ี 24 มีนาคม 2557 เวลา กลาง 
คืนหลัง เท่ียง จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน เผยแพร ่เพลง ดังกล่าว ต่อ สาธารณชน โดย รว่มกัน นำ แผน่ซีดี เพลง 
ท่ี มี ทำนอง เนื้อร้อง และ ภาพเคล่ือนไหว ใน รูปแบบ คาราโอเกะ มา เปิด ใช้งาน โดย บรรจุ ไว้ ใน ตู้เพลง 
คาราโอเกะ ท่ี มี เครื่องเล่น แผน่ซีดี แปลง สัญญาณ เป็น ภาพ และ เสียง แสดง ท่ี จอ และ ลำโพง ของ 
ตู้เพลง คาราโอเกะ เชื่อมต่อ กับ ไมโครโฟน ให้ ผู้ใช้บริการ เลือก รับฟัง และ ขับร้อง ท่ี ร้าน เพื่อน ใหม ่
คาราโอเกะ ตำบล ค้อ ใต้ อำเภอ สว่าง แดนดิน จังหวัด สว่าง แดนดิน (ท่ีถูกคือ จังหวัด สกลนคร) ซึ่ง 
จำเลย ท่ี 1 เป็นเจ้าของ โดย จำเลย ท้ังสอง ได้รับ ผลประโยชน์ ตอบแทน เป็น ค่าบริการ เพลง ละ 5 บาท
กับ คิด รวม ใน ค่า อาหาร และ เครื่องด่ืม เป็น การตอบแทน โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จาก ผู้เสียหาย จำเลย 
ท้ังสอง รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ท้ังสอง ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี อ.2759/2557 ของ 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง มีปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม 
อุทธรณ์ ของ โจทก์ ประการ เดียว ว่า คำฟ้อง โจทก์ คดี นี้ เป็น ฟ้อง ซ้ำ กับ คดี หมายเลข แดง ท่ี
อ.2759/2557 ของ ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง หรือไม ่เห็นว่า

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ใน ข้อหา ละเมิดลิขสิทธิ์ ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537
มาตรา 69 วรรคสอง ประกอบมาตรา 27 (2) และ 28 (2) ซึ่ง โจทก์ อุทธรณ์ รับ ว่า โจทก์ ได้ ฟ้อง จำเลย 
ท้ังสอง ใน ข้อหา เดียวกัน มี วัน กระทำความผิด และ สถานท่ีเกิดเหตุ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
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อ.2759/2557 ของ ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง เชน่เดียวกัน กับ คดี นี้
เพียงแต่ ผู้เสียหาย เป็นเจ้าของ ลิขสิทธิ์ ต่าง ราย ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน เผยแพร ่เพลง 
ดังกล่าว ต่อ สาธารณชน โดย รว่มกัน นำ แผน่ซีดี เพลง ท่ี มี ทำนอง เนื้อร้อง และ ภาพเคล่ือนไหว ใน 
รูปแบบ คาราโอเกะ มา เปิด ใช้งาน โดย บรรจุ ไว้ ใน ตู้เพลง คาราโอเกะ ท่ี มี เครื่องเล่น แผน่ซีดี แปลง 
สัญญาณ เป็น ภาพ และ เสียง แสดง ท่ี จอ และ ลำโพง ของ ตู้เพลง คาราโอเกะ เชื่อมต่อ กับ ไมโครโฟน ให้ 
ผู้ใช้บริการ เลือก รับฟัง และ ขับร้อง ท่ี ร้าน เพื่อน ใหม ่คาราโอเกะ โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จาก ผู้เสียหาย
ต่อ เนื่องใน วันเดียวกัน จึง ถือได้ว่า เป็นการ ท่ี จำเลย ท้ังสอง กระทำ โดยมีเจตนา เดียวกัน เมื่อ 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง มี คำพิพากษา เสร็จ เด็ดขาด ใน คดีอาญา 
หมายเลข แดง ท่ี อ.2759/2557 ซึ่ง เป็นคดี ก่อน แล้ว ฟ้อง ใน คดี นี้ จึง เป็น ฟ้อง ซ้ำ กับ คดี ดังกล่าว สิทธิ 
ใน การนำ คดี มา ฟ้อง ใน คดี นี้ ซึ่ง เป็น ฟ้อง ท่ี ขอให้ ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด กรรม เดียวกัน กับ ฟ้อง ใน คดี 
ก่อน จึง ระงับ ไป ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 
และ วิธี พิจารณาคดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่าง ประ เท ศพ.ศ. 2539 มาตรา 26
ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 39 (4) ท่ี 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง พิพากษา ยกฟ้อง มา นั้น ศาลฎีกา แผนก 
คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น
พิพากษายืน
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