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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ท่ี 1 ทราบ กำหนด นัด ไต่สวนมูลฟ้อง โดย ชอบแล้ว มีหน้า ท่ีจะ ต้อง มา ศาล ตามกำหนด นัด แต่ ใน 
วัน นัด ฝ่าย โจทก์ ท่ี 1 กลับ ไม ่มี ผู้ใด มา ศาล โดย ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง หรือ ขอ เล่ือน คดี ถึงแม้ จะ ปรากฏ 
ว่าการ สง่ หมาย นัด และ สำเนา คำฟ้อง ให้ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 โดย วิธี ปิด หมาย ยัง ไม ่มีผล ใช้ได้ 
ตามกฎหมาย ดังท่ี ฝ่าย โจทก์ ท่ี 1 กล่าวอ้าง ก็ หา ทำให้ ฝ่าย โจทก์ ท่ี 1 หมด หน้าท่ี ท่ีจะ ต้อง มา ศาล 
ตามกำหนด นัด ไม ่ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ไป ให้ แพทย ์ตรวจ อาการป่วย ตามท่ี อ้าง เมื่อ วันท่ี 17 ธันวาคม
2539 อันเป็น วันก่อน วัน นัด ไต่สวนมูลฟ้อง แสดงว่า ทนาย โจทก์ ท่ี 1 รู้ตัว ว่า ตน มี อาการป่วย ไม ่
สามารถ มา ศาล ได้ ต้ัง แต่ก่อน วัน นัด แล้ว และ ยอ่ม ทราบ ดี ว่า เหตุ ป่วย เจ็บ เป็น เหตุ ท่ี อาจ ขอ เล่ือน คดี 
ได้ เพราะ เป็น เหตุ อัน มิ อาจ ก้าวล่วง เสียได้ ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ก็ นา่จะ ติด ต่อให้ โจทก์ ท่ี 1 มาศาล หรือ 
มา นำ คำร้องขอ เล่ือน คดี ท่ี สำนักงาน ทนายความ ของ ทนาย โจทก์ ท่ี 1 มา ยื่น ต่อ ศาล อัน อยู ่ใน วิสัย ท่ีจะ 
กระ ทำได้ แต่ ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ก็ หา ได้ ยื่นคำร้อง แจ้ง เหตุขัดข้อง ให้ ศาล ทราบ ถึง เหตุ แหง่ ความจำเป็น 
ดังกล่าว เพื่อ ขอ เล่ือน คดี ไม ่พฤติการณ์ ของ ฝ่าย โจทก์ ท่ี 1 สอ่ ลักษณะ เป็นการ ประวิง คดี ทำให้ ฝ่าย 
จำเลย ได้รับความเดือดร้อน ท้ัง เป็นสาเหต ุหนึ่ง ท่ี ทำ ให้การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ของ ศาล ล่าช้า
กรณี จึง ไม ่มี เหตุ อัน สมควร ท่ีจะ อนุญาต ให้ ยก คดี ใน สว่น ของ โจทก์ ท่ี 1 ขึ้น ไต่สวนมูลฟ้อง ใหม่

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ัง หก ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
136, 137, 172, 174, 175, 180, 181, 269, 309, 337, 83, 86, 80, 90, 91, 33, 35 และ นับ โทษ 
จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ต่อ จาก โทษ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 5216/2539 ของ ศาลชั้นต้น
ศาลชั้นต้น นัด ไต่สวนมูลฟ้อง วันท่ี 18 ธันวาคม 2539 เวลา 9 นาฬิกา โจทก์ท่ี 1 ทราบนัดแล้ว เมื่อ 
ถึงกำหนด วัน และ เวลานัด โจทก์ท่ี 1 ไมม่าศาล ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง ให้ ยกฟ้อง 
เฉพาะ โจทก์ ท่ี 1 ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 166 วรรคหนึ่ง โจทก์ท่ี 1
ยื่นคำร้อง ว่า มิได้ จงใจ ไม ่มา ศาล ตามกำหนด นัด ขอให ้ยก คดี ขึ้น ไต่สวนมูลฟ้อง ใหม ่จำเลยท่ี 1 ท่ี 2
ท่ี 3 ท่ี 5 และท่ี 6 ยื่น คำ คัดค้าน ว่า คำร้อง ของ โจทก์ ท่ี 1 ไม ่มี เหตุ ให้ ยก คดี ขึ้น พิจารณา ใหม ่ขอให้ ยก 
คำร้อง จำเลยท่ี 4 ไม ่ยื่น คำ คัดค้าน ศาลชั้นต้น ไต่สวน แล้ว มี คำสั่ง ให้ ยก คำร้อง โจทก์ท่ี 1 อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษายืน โจทก์ท่ี 1 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ โจทก์ ท่ี 1 ว่า ม ีเหตุ สมควร ท่ีจะ ยก คดี ใน สว่น ของ โจทก์ ท่ี 1 ขึ้น ไต่สวนมูลฟ้อง ใหม ่หรือไม่
โดยโจทก์ท่ี 1 ฎีกา สรุป ใจความสำคัญ ไว้ ว่า มี เหตุ สมควร ท่ี ศาล จะ ยก คดี ใน สว่น ของ โจทก์ ท่ี 1 ขึ้น 
ไต่สวนมูลฟ้อง ใหม ่เพราะ บทบัญญัติ มาตรา 166 แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มิได้ เป็น บทบัญญัติ เด็ดขาด ว่า ถ้า โจทก์ ไม ่มา ศาล ตามกำหนด นัด ศาล จะ ต้อง ยกฟ้อง เพียง อยา่ง 
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เดียว หาก แต่ ให้ ศาล ใช้ ดุลพินิจ สั่ง เล่ือน คดี ไป ได้ เหตุ ท่ี โจทก์ ท่ี 1 ไม ่ได้มา ศาล ใน วันท่ี 18 ธันวาคม
2539 เวลา 9 นาฬิกา ซึ่ง เป็น วันท่ี ศาล นัด ไต่สวนมูลฟ้อง นั้น เป็น เพราะ โจทก์ ท่ี 1 ได้ ตรวจ ราย 
งานการ เดินหมาย แล้ว ปรากฏ ว่า สง่ หมาย นัด และ สำเนา คำฟ้อง ให้ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 โดย วิธี ปิด 
หมาย เมื่อ นับ ถึง วัน นัด ไต่สวนมูลฟ้อง ยัง ไม ่ล่วงพ้น กำหนด เวลา 15 วัน นับต้ังแต่ วัน ปิด ซึ่ง ไม ่มีผล 
ใช้ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 79 ประกอบด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 15 ท้ัง ทนาย จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 ท่ี 3 ท่ี 5 และท่ี 6 ก็ได้ ยื่น คำร้องขอ เล่ือน 
คดี จึง เป็นการ แนน่อน ว่า ศาลชั้นต้น จะ ต้อง เล่ือน การไต่สวนมูลฟ้อง ไป ประกอบ กับ ทนาย โจทก์ ท่ี 1
ป่วย ไม ่สามารถ มา ศาล ได้ ซึ่ง เป็น กรณี มี เหตุ จำ เป็นอัน ไม ่อาจ ก้าวล่วง เสียได้ นั้น เห็นว่า บทบัญญัติ 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 166 ได้ กำหนด หน้าท่ี ของ โจทก์ ว่า ใน วัน นัด 
ไต่สวนมูลฟ้อง โจทก์ จะ ต้อง มา ศาล ตามกำหนด นัด มิฉะนั้น ก็ ให้ ศาล ยกฟ้อง เสีย เว้นแต่ จะ มี เหตุ 
สมควร ศาล จึง จะ ให้ เล่ือน คดี ไป จาก บทบัญญัติ ดังกล่าว แสดงให้เห็น ถึง เจตนารมณ ์ของ กฎหมาย 
ท่ีจะ เรง่รัด การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ให้ เป็นไป โดยสะดวก และ รวดเร็ว มิ ให้ มี การ ประวิง คดี จึง ได้ 
กำหนด มาตรการ ดังกล่าว เพื่อให้ โจทก์ ปฏิบัติตาม โดย เครง่ครัด มิฉะนั้น ยอ่ม เสี่ยง ต่อ การ ท่ีจะ ถูก 
ยกฟ้อง อันเป็น ผลเสีย ต่อ คดี ของ โจทก์ เอง เก่ียวกับ คดี นี้ ศาล ได้ นัด ไต่สวนมูลฟ้อง คดี โจทก์ ท้ัง สาม 
วันท่ี 18 ธันวาคม 2539 เวลา 9 นาฬิกา ฝ่าย โจทก์ ท่ี 1 ก็ ทราบ กำหนด นัด โดย ชอบแล้ว มีหน้า ท่ีจะ 
ต้อง มา ศาล ตามกำหนด นัด แต่ ใน วัน นัด ฝ่าย โจทก์ ท่ี 1 กลับ ไม ่มี ผู้ใด มา ศาล โดย ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง 
หรือ ขอ เล่ือน คดี ถึงแม้ว่า จะ ปรากฏ ว่าการ สง่ หมาย นัด และ สำเนา คำฟ้อง ให้ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3
โดย วิธี ปิด หมาย ยัง ไม ่มีผล ใช้ได้ ตามกฎหมาย ดังท่ี ฝ่าย โจทก์ ท่ี 1 กล่าวอ้าง ก็ หา ทำให้ ฝ่าย โจทก์ ท่ี 1
หมด หน้าท่ี ท่ีจะ ต้อง มา ศาล ตามกำหนด นัด ไม ่ท้ัง ใน เรื่อง การ สง่ หมาย นัด และ สำเนา คำฟ้อง ให้ จำเลย 
ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 ดังกล่าว ท่ี ยัง ไม ่มีผล ใช้ได้ ตามกฎหมาย นั้น ตาม คำร้อง ของ โจทก์ ท่ี 1 ท่ี ขอให้ ยก คดี 
ขึ้น ไต่สวนมูลฟ้อง ใหม ่ตลอดจน ตาม ทาง ไต่สวน ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ก็ รับ อยู ่ว่า จาก การ ตรวจ สำนวน ตาม 
ความ ปรากฏ ว่า ฝ่าย จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 ท่ี 3 ท่ี 5 และท่ี 6 ได้ ต้ัง ทนายความ เข้ามา ใน คดี แสดงว่า จำเลย 
ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 ได้รับ หมาย นัด และ สำเนา คำฟ้อง แล้ว กรณ ีเชน่นี้ ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ยอ่ม ทราบ ดี ว่า 
ศาล อาจ ไต่สวนมูลฟ้อง คดี โจทก์ ท้ัง สาม ไป ได้ ตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 165 วรรคสาม สว่น ท่ี โจทก์ ท่ี 1 กล่าวอ้าง ด้วยว่า ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ป่วย ไม ่
สามารถ มา ศาล ได้ ซึ่ง เป็น กรณี มี เหตุ จำ เป็นอัน มิ อาจ ก้าวล่วง เสียได้ นั้น เห็นว่า ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ไป ให้ 
แพทย์ ตรวจ อาการป่วย ตามท่ี อ้าง เมื่อ วันท่ี 17 ธันวาคม 2539 ก่อนวันท่ี 18 ธันวาคม 2539 ซึ่ง เป็น 
วันท่ี ศาล นัด ไต่สวนมูลฟ้อง แสดงว่า ทนาย โจทก์ ท่ี 1 รู้ตัว ว่า ตน มี อาการป่วย ไม ่สามารถ มา ศาล ได้ 
ตามท่ี อ้าง ต้ังแต่ วันท่ี 17 ธันวาคม 2539 ซึ่ง เป็น วันก่อน วัน นัด ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว และ ทนาย โจทก์ ท่ี
1 ก็ ยอ่ม ทราบ ดี ว่า เหตุ ป่วย เจ็บ จะ เป็น เหต ุท่ี อาจจะ ขอ เล่ือน คดี ได้ เพราะ เป็น เหตุ อัน มิ อาจ ก้าวล่วง 
เสียได้ ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ก็ นา่จะ ติดต่อ แจ้ง ให้ ตัว โจทก์ ท่ี 1 มาศาล หรือ มา นำ คำร้องขอ เล่ือน คดี ท่ี 
สำนักงาน ทนายความ ของ โจทก์ ท่ี 1 มา ยื่น ต่อ ศาล อัน อยู ่ใน วิสัย ท่ีจะ กระ ทำได้ แต่ ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ก็ 
หา ได้ ยื่นคำร้อง แจ้ง เหตุขัดข้อง ให้ ศาล ทราบ ถึง เหตุ แหง่ ความจำเป็น ดังกล่าว เพื่อ ขอ เล่ือน คดี ไม่
กลับ ได้ความ จาก คำเบิกความ ของ ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ว่า ทนาย โจทก์ ท่ี 1 ได้ แจ้ง แก่ตัว โจทก์ ท่ี 1 ว่า
ไมต้่อง มา ศาล ใน วัน กำหนด นัด จาก พฤติการณ์ ของ ฝ่าย โจทก์ ท่ี 1 ดังท่ี ได้ วินิจฉัย มา ประกอบ กัน จะ 
เห็น ได้ ว่า โจทก์ ท่ี 1 ฟ้อง จำเลย ท้ัง หก เป็น คดีอาญา แต่ ฝ่าย โจทก์ ท่ี 1 ไม ่เอาใจใส ่ใน การ ดำเนิน 
กระบวน พิจารณา สอ่ ลักษณะ เป็นการ ประวิง คดี ทำให้ จำเลย ท้ัง หก ได้รับความเดือดร้อน ท้ัง 
เป็นสาเหตุ หนึ่ง ท่ี ทำ ให้การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ของ ศาล ล่าช้า กรณี จึง ไม ่มี เหตุ สมควร ท่ีจะ 
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อนุญาต ให้ ยก คดี ใน สว่น ของ โจทก์ ท่ี 1 ขึ้น ไต่สวนมูลฟ้อง ใหม ่ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง ไม ่อนุญาต ให้ ยก คดี 
ใน สว่น ของ โจทก์ ท่ี 1 ขึ้น ไต่สวนมูลฟ้อง ใหม ่นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ท่ี 1 ฟังไมข่ึ้น"
พิพากษายืน
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ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/2085/2547
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