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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ ผู้คัดค้าน เป็น ทายาทโดยธรรม ของ ผู้ตาย และ ไม ่เป็น บุคคล ต้องห้าม ตามกฎหมาย ม ิให้ เป็น 
ผู้จัดการมรดก ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1718 แต่ ผู้ตาย ทำ พินัยกรรม มี ข้อความ สว่น ท่ี เป็น สาระสำคัญ 
ว่า "ข้าพเจ้า ขอ ยก ทรัพย์สมบัติ อาคารบ้านเรือน ท่ีดิน ท่ี มีชื่อ ข้าพเจ้า เป็นเจ้าของ ให้ แก่ พ. และ น.
ต่อเมื่อ ข้าพเจ้า ได้ สิ้นชีวิต ไป แล้ว" ซึ่งคำว่า "ทรัพย์สมบัติ" นั้น ตาม พจนานุกรม ฉบับ 
ราชบัณฑิตยสถาน ให้ หมายความ ไว้ ว่า หมายถึง ทรัพย์สิน ท่ี อยูใ่นครอบครอง อัน อาจ ใช้สอย 
แจกจ่าย ได้ คำว่า "ทรัพย์สิน" ตาม ป.พ.พ. มาตรา 138 หมายความ รวมท้ัง ทรัพย ์และ วัตถุ ไม ่มี 
รูปรา่ง ซึ่ง อาจ มีราคา และ อาจ ถือเอา ได้ ประกอบ กับ ข้อเท็จจริง ท่ีว่า ผู้ตาย เป็นเจ้าของ 
โรงเรียนอนุบาล และ โรงเรียน ระดับ ชั้นประถม เป็น ครู สอน ภาษาไทย และ ภาษาอังกฤษ ใน โรงเรียน ท่ี 
ตนเอง เป็นเจ้าของ ผู้ตาย ทำ พินัยกรรม แบบ เขียน เอง ท้ัง ฉบับ คำว่า "ทรัพย์สมบัติ" เป็น คำธรรมดา ท่ี 
ปุถุชน ท่ัวไป พอ จะ เข้าใจ ความหมาย ได้ ว่า หมายถึง ทรัพย์สิน การ ทำ พินัยกรรม เห็น ได้ ว่า เป็น 
การแสดงเจตนา กำหนดการ เผื่อ ตาย ยก ทรัพย์สิน ท้ังหมด ของ ผู้ตาย ซึ่ง รวม ตลอด ถึง อาคาร
บ้านเรือน ท่ีดิน ท่ี มีชื่อ ของ ผู้ตาย เป็นเจ้าของ ให้ แก่ ผู้ ร้อง และ น. หาก ผู้ตาย ประสงค์ จะ ยก ทรัพย์สิน 
ให้ ผู้คัดค้าน หรือ ทายาทโดยธรรม อ่ืน ก็ คง เขียน การ ยก ทรัพย์สิน อ่ืน นั้น ไว้ ใน พินัยกรรม ให้ ชัดแจ้ง 
แล้ว เพราะแม้แต่ ส. และ ว. ผู้ตาย ยัง เขียน ไว้ ใน พินัยกรรม ให ้ผู้ ร้อง และ น. อุปการะ ส. และ ว.
ตลอดชีวิต ด้วย แต่ เนื่องจาก ว. ถึง แก่ ความตาย ไป แล้ว ผู้ตาย จึง ขีดฆา่ ชื่อ ของ ว. ออก ท้ัง การ ทำ 
พินัยกรรม เป็น การแสดงเจตนา กำหนดการ เผื่อ ตาย ใน เรื่อง ทรัพย์สิน พินัยกรรม จะ มีผล ต่อเมื่อ ผู้ทำ 
พินัยกรรม ถึง แก่ ความตาย ทรัพย์สิน ท่ีว่า จึง หมายถึง ทรัพย์สิน ท่ี ผู้ตาย มี อยู ่ใน ขณะ ถึง แก่ ความตาย
ไม ่ใช ่ทรัพย์สิน ท่ี มี อยู ่ใน วัน ทำ พินัยกรรม เมื่อ ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย ว่า แม้ อาจจะ มี ทรัพย์มรดก อ่ืน ของ 
ผู้ตาย ท่ี ยัง ไม ่พบ แต่ ก็ ต้อง อยู ่ภายใต้ ข้อกำหนด ใน พินัยกรรม คือ หาก มีชื่อ ผู้ตาย เป็นเจ้าของ ทาง 
เอกสาร ให ้ตก แก่ ผู้ ร้อง และ น. แต่ จาก คำเบิกความ ของ ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน และ ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ 
ตาม สำนวน ยัง ไม ่มี ปรากฏ ทรัพย์สิน อ่ืน ของ ผู้ตาย ผู้คัดค้าน ไม ่ได้ ฎีกา โต้แย้ง ว่า มี ทรัพย์สิน เชน่ว่า นั้น 
อีก ทรัพย์มรดก ท่ี ปรากฏ จึง ตกเป็นของ ผู้ ร้อง และ น. เท่านั้น การ ต้ัง ผู้คัดค้าน ให้ เป็น ผู้จัดการมรดก 
รว่มกับ ผู้ ร้อง ยอ่ม เกิด ข้อขัดข้อง ใน การ จัดการ ทรัพย์มรดก จึง ไม ่สมควร ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น 
ผู้จัดการมรดก รว่มกับ ผู้ ร้อง

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ว่า ผู้ ร้อง เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ เรือเอก ประพันธ์ กับ นาง สอางค์ บิดา 
ของ ผู้ ร้อง เป็น พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน กับ นางสาว ประไพ ผู้ตาย ซึ่ง ถึง แก่ ความตาย เมื่อ วันท่ี 6
เมษายน 2557 ก่อน ถึง แก่ ความตาย ผู้ตาย ทำ พินัยกรรม ยก ทรัพย์สมบัติ อาคาร บ้านเรือน ท่ีดิน ท่ี 
มีชื่อ ผู้ตาย เป็นเจ้าของ ให้ แก่ ผู้ ร้อง และ นางสาว นฤมล บิดา ของ ผู้ ร้อง ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน ผู้ตาย
การ จัดการ มรดก มี เหตุขัดข้อง ผู ้ร้อง ไม ่เป็น บุคคล ต้องห้าม ตามกฎหมาย มิ ให้ เป็น ผู้จัดการมรดก
ขอให้ ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน และ แก้ไข คำ คัดค้าน ว่า ผู้คัดค้าน 
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เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ไสว บิดา ของ ผู้คัดค้าน เป็น พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน 
กับ นางสาว ประไพ ผู้ตาย บิดา มารดา ของ ผู้ตาย บิดา ของ ผู้คัดค้าน และ พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา 
เดียวกัน กับ ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน ผู้ตาย ผู้ตาย ไม ่ได้ สมรส และ ไม ่มี บุตร ผู้ตาย ไม ่ได้ ทำ 
พินัยกรรม ไว้ พินัยกรรม ท่ี ผู้ ร้อง อ้าง เป็น พินัยกรรม ปลอม ลายมือชื่อ ใน พินัยกรรม ไม ่ใช ่ลายมือชื่อ 
ของ ผู้ตาย การ แก้ไข ตก เติม ใน พินัยกรรม ไม ่มี การ ลงลายมือชื่อ กำกับ จึง ไม ่สมบูรณ์ ใช้ บังคับ มิได้ การ 
ท่ี ผู้ ร้อง นำ พินัยกรรม ปลอม มา ยื่น คำร้องขอ เป็น การปิดบัง ทรัพย์มรดก มากกว่า สว่น ท่ี ตน จะ ได้รับ จึง 
ต้อง ถูก กำจัด มิ ให้ รับมรดก ผู้คัดค้าน ไม ่เป็น บุคคล ต้องห้าม ตามกฎหมาย ม ิให้ เป็น ผู้จัดการมรดก
ขอให้ ยก คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง และ ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ 
ร้อง และ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกัน ของ ผู้ตาย ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น 
ว่า ให ้ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย แต่ เพียงผู้เดียว ยก คำ คัดค้าน ของ ผู้คัดค้าน
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ ผู้คัดค้าน ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ 
ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ว่า ผู้ ร้อง เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ เรือเอก ประพันธ์ สว่น 
ผู้คัดค้าน เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ไสว บิดา ของ ผู้ ร้อง และ บิดา ของ ผู้คัดค้าน เป็น 
พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน กับ นางสาว ประไพ ผู้ตาย ผู้ตาย ไม ่มี สามี และ บุตร บิดา มารดา ของ 
ผู้ตาย บิดา ของ ผู้ ร้อง บิดา ของ ผู้คัดค้าน และ พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน กับ ผู้ตาย ล้วน ถึง แก่ 
ความตาย ไป ก่อน ผู้ตาย แล้ว เมื่อวันท่ี 6 เมษายน 2557 ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย ก่อน ถึง แก่ ความตาย 
ผู้ตาย ทำ พินัยกรรม แบบ เขียน เอง ท้ัง ฉบับ ผู้ตาย มี ทรัพย์สิน เท่าท่ี ตรวจ พบ คือ ท่ีดิน 8 แปลง ท้ัง ผู้ ร้อง 
และ ผู้คัดค้าน ต่าง ไม ่เป็น บุคคล ต้องห้าม ตามกฎหมาย มิ ให้ เป็น ผู้จัดการมรดก มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย 
ตาม ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ว่า สมควร ต้ัง ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกัน ของ ผู้ตาย หรือไม่
เห็นว่า แม้ ผู้คัดค้าน เป็น ทายาทโดยธรรม ของ ผู้ตาย และ ไม ่เป็น บุคคล ต้องห้าม ตามกฎหมาย ม ิให้ 
เป็น ผู้จัดการมรดก ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1718 แต่ ผู้ตาย ทำ พินัยกรรม ม ี
ข้อความ สว่น ท่ี เป็น สาระสำคัญ ว่า "ข้าพเจ้า ขอ ยก ทรัพย์สมบัติ อาคารบ้านเรือน ท่ีดิน ท่ี มีชื่อ 
ข้าพเจ้า เป็นเจ้าของ ให้ แก่ นาง พรรณ ประภา และ นางสาว นฤมล ต่อเมื่อ ข้าพเจ้า ได้ สิ้นชีวิต ไป แล้ว"
ซึ่งคำว่า "ทรัพย์สมบัติ" นั้น ตาม พจนานุกรม ฉบับ ราชบัณฑิตยสถาน ให้ ความหมาย ไว้ ว่า หมายถึง
ทรัพย์สิน ท่ี อยูใ่นครอบครอง อัน อาจ ใช้สอย แจกจ่าย ได้ สว่นคำว่า "ทรัพย์สิน" ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 138 หมายความ รวมท้ัง ทรัพย ์และ วัตถุ ไม ่มี รูปรา่ง ซึ่ง 
อาจ มีราคา และ อาจ ถือเอา ได้ เมื่อ พิเคราะห์ ประกอบ กับ ข้อเท็จจริง ท่ีว่า ผู้ตาย มี การศึกษา ระดับ 
มัธยมศึกษา ปี ท่ี 6 เป็นเจ้าของ โรงเรียนอนุบาล และ โรงเรียน ระดับ ชั้นประถม เป็น ครู สอน ภาษาไทย 
และ ภาษาอังกฤษ ใน โรงเรียน ท่ี ตนเอง เป็นเจ้าของ ผู้ตาย ทำ พินัยกรรม แบบ เขียน เอง ท้ัง ฉบับ
พินัยกรรม ลงวันท่ี 21 ตุลาคม 2540 ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย เมื่อ อายุ 93 ปี และคำว่า "ทรัพย์สมบัติ"
เป็น คำธรรมดา ท่ี ปุถุชน ท่ัวไป พอ จะ เข้าใจ ความหมาย ได้ ว่า หมายถึง ทรัพย์สิน การ ทำ พินัยกรรม จึง 
เห็น ได้ ว่า เป็น การแสดงเจตนา กำหนดการ เผื่อ ตาย ยก ทรัพย์สิน ท้ังหมด ของ ผู้ตาย ซึ่ง รวม ตลอด ถึง 
อาคารบ้านเรือน ท่ีดิน ท่ี มีชื่อ ของ ผู้ตาย เป็นเจ้าของ ให้ แก่ ผู้ ร้อง และ นางสาว นฤมล หาก ผู้ตาย 
ประสงค์ จะ ยก ทรัพย์สิน ให้ ผู้คัดค้าน หรือ ทายาทโดยธรรม อ่ืน ก็ คง เขียน การ ยก ทรัพย์สิน อ่ืน นั้น ไว้ ใน 
พินัยกรรม ให้ ชัดแจ้ง แล้ว เพราะ แม้แต่ นาย สว่าง และ นาย วิโรจน์ ผู้ตาย ยัง เขียน ไว้ ใน พินัยกรรม ให ้ผู้ 
ร้อง และ นางสาว นฤมล อุปการะ นาย สว่าง และ นาย วิโรจน ์ตลอดชีวิต ด้วย แต่ เนื่องจาก นาย วิโรจน ์ถึง 
แก่ ความตาย ไป แล้ว ผู้ตาย จึง ขีดฆา่ ชื่อ ของ นาย วิโรจน ์ออก ท้ัง การ ทำ พินัยกรรม เป็น 
การแสดงเจตนา กำหนดการ เผื่อ ตาย ใน เรื่อง ทรัพย์สิน พินัยกรรม จะ มีผล ต่อเมื่อ ผู้ทำ พินัยกรรม ถึง 
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แก่ ความตาย ทรัพย์สิน ท่ีว่า จึง หมายถึง ทรัพย์สิน ท่ี ผู้ตาย มี อยู ่ใน ขณะ ถึง แก่ ความตาย ไม ่ใช ่ทรัพย์สิน 
ท่ี มี อยู ่ใน วัน ทำ พินัยกรรม เมื่อ ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย ว่า แม ้อาจจะ มี ทรัพย์มรดก อ่ืน ของ ผู้ตาย ท่ี ยัง ไม ่
พบ แต่ ก็ ต้อง อยู ่ภายใต้ ข้อกำหนด ใน พินัยกรรม คือ หาก มีชื่อ ผู้ตาย เป็นเจ้าของ ทาง เอกสาร ให้ ตก แก่ ผู้ 
ร้อง และ นางสาว นฤมล แต่ จาก คำเบิกความ ของ ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน และ ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ ตาม 
สำนวน ยัง ไม ่มี ปรากฏ ทรัพย์สิน อ่ืน ของ ผู้ตาย ผู้คัดค้าน ไม ่ได้ ฎีกา โต้แย้ง ว่า มี ทรัพย์สิน เชน่ว่า นั้น อีก
ทรัพย์มรดก ท่ี ปรากฏ จึง ตกเป็นของ ผู้ ร้อง และ นางสาว นฤมล เท่านั้น การ ต้ัง ผู้คัดค้าน ให้ เป็น 
ผู้จัดการมรดก รว่มกับ ผู้ ร้อง ยอ่ม เกิด ข้อขัดข้อง ใน การ จัดการ ทรัพย์มรดก จึง ไม ่สมควร ต้ัง ผู้คัดค้าน 
เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกับ ผู้ ร้อง ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย แต่ 
เพียงผู้เดียว นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม 
ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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