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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 สืบ เนื่องมาจาก จำเลย ท่ี 2 เป็น ผู้ ขนสง่สินค้า ของ ผู้เอาประกันภัย แทน 
จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง จำเลย ท่ี 2 โดยจำเลยท่ี 3 และท่ี 4 มอบหมาย ให้ จำเลย ท่ี 5 ขับ รถบรรทุก ขนสง่สินค้า 
ให้ ผู้เอาประกันภัย และ ด้วย ความประมาท ของ จำเลย ท่ี 5 เป็นเหตุให้ สินค้า ของ ผู้เอาประกันภัย ได้รับ 
ความเสียหาย ความ รับผิด ของ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 จึง เป็นความ รับผิด ใน เหตุ แหง่ ละเมิด เมื่อ โจทก์ 
รับชว่ง สิทธิ ของ ผู้เอาประกันภัย มา ฟ้อง เรียกร้อง จึง ต้อง พิจารณา จาก สิทธิ ของ ผู้เอาประกันภัย ท่ี มี 
ต่อ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 แม้จำเลยท่ี 1 จะ มี สัญญา รับ สง่สินค้า ตาม เอกสาร หมาย จ. 9 ท่ี มี ข้อ 
จำกัดความ รับผิด ระหว่าง ผู้เอาประกันภัย กับ จำเลย ท่ี 1 แต่ ระหว่าง ผู้เอาประกันภัย กับ จำเลย ท่ี 2
ถึงท่ี 4 ไม ่ได้ มี ข้อ สัญญา รับ สง่สินค้า ต่อกัน จำเลยท่ี 2 ถึงท่ี 4 จึง ไม ่อาจ ยก เอา สัญญา ดังกล่าว ขึ้น 
ต่อสู้ กับ ผู้เอาประกันภัย ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ท้ัง หก รว่มกัน หรือ แทน กัน ชำระหนี้ แก่ โจทก์ 467,886
บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 454,349 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ 
ชำระ เสร็จ จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 4 ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง จำเลยท่ี 5 ขาด นัด ยื่น คำให้การ จำเลยท่ี 6 ให้การ
แต่ก่อน สืบพยาน โจทก์ ขอ ถอนฟ้อง จำเลย ท่ี 6 ศาลชั้นต้น อนุญาต และ มี คำสั่ง จำหนา่ยคดี เฉพาะ 
จำเลย ท่ี 6 ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 5 รว่มกัน ชำระเงิน 22,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 17 มิถุนายน 2548 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ กับ 
ให้ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 5 ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ เฉพาะ ใน สว่น ท่ี โจทก์ ชนะคดี โดย กำหนด 
ค่าทนายความ 4,000 บาท โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้จำเลยท่ี 2 ถึงท่ี 5
รว่มกัน ชำระเงิน แก่ โจทก์ 454,349 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 17
มิถุนายน 2548 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1 ให้เป็นพับ ให้จำเลยท่ี 2 ถึงท่ี 5 รว่มกัน 
ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 3,000 บาท จำเลยท่ี 2 ถึงท่ี
4 ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย ์และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ใน ชั้นนี้ 
รับฟัง เป็น ยุติ ว่า โจทก์ รับ ประกันภัย สินค้า ของ บริษัท เอ ลก้า (ประเทศไทย) จำกัด ผู้เอาประกันภัย
ซึ่ง เป็น บริษัท ท่ี มี วัตถุประสงค์ ใน การ นำเข้า และ จำหนา่ย เครื่องสำอาง ยี่ห้อ คลินิก เอส เต้ ลา เดอร์
อารามิส โดย มี เง่ือนไข หรือ ข้อตกลง ว่า หาก สินค้า ของ ผู้เอาประกันภัย ท่ี ขนสง่ ไป จำหนา่ย ยัง จังหวัด 
ต่าง ๆ เกิด ความเสียหาย หรือ สูญหาย ใน ระหว่าง การขนสง่ ต้ังแต่ กรุงเทพมหานคร จนกว่า จะ ถึง 
จุดหมายปลายทาง ของ แต่ละ จังหวัด ไม ่ว่าด้วย สา เหตุใด โจทก์ ตกลง ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน แก่ 
ผู้เอาประกันภัย ตาม ความเสียหาย ท่ี แท้จริง แต่ ไม ่เกิน 2,300,000 บาท ต่อการขนสง่ 1 เท่ียว
การรับประกัน ภัย ยัง คุ้มครอง ถึง ยี่ห้อ ชื่อเสียง หรือ เครื่องหมายการค้า ของ ผู้เอาประกันภัย ด้วย
จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ประกอบ กิจการ รับ ขนสง่ เพื่อ บำเหน็จ ค่าระวาง หรือ ค่าขนสง่ จำเลยท่ี 3 เป็น 
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หุ้นสว่น จำพวก ไม ่จำกัดความ รับผิด ของ จำเลย ท่ี 2 จำเลยท่ี 4 เป็นเจ้าของ รถบรรทุก หมาย 
เลขทะเบียน 70 - 1501 ลำปาง และ นำ รถบรรทุก คัน ดังกล่าว ทำสัญญา เข้ารว่ม กิจ การขนสง่ ไว้ กับ 
จำเลย ท่ี 2 จำเลยท่ี 5 เป็น ลูกจ้าง ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 4 เมื่อวันท่ี 9 พฤศจิกายน 2547
ผู้เอาประกันภัย ว่าจ้าง ให้ จำเลย ท่ี 1 ทำการ ขนสง่สินค้า ประเภท เครื่องสำอาง รวม 44 กล่อง จาก 
กรุงเทพมหานคร ไป ยัง จังหวัด เชียงใหม ่จำเลยท่ี 1 มอบหมาย ว่าจ้าง ให้ จำเลย ท่ี 2 ทำ การขนสง่ แทน
จากนั้น จำเลย ท่ี 2 ให้จำเลยท่ี 5 ขับ รถบรรทุก ของ จำเลย ท่ี 4 นำ สินค้า ดังกล่าว ของ ผู้เอาประกันภัย 
ไป สง่ ท่ี จังหวัด เชียงใหม ่วันท่ี 10 พฤศจิกายน 2547 จำเลยท่ี 5 ขับ รถบรรทุก ขน สินค้า ดังกล่าว ของ 
ผู้เอาประกันภัย เพื่อ ไป สง่ ท่ี จังหวัด เชียงใหม ่ขณะ ขับรถ ไป ตาม ถนน สาย เชียงใหม ่- ลำปาง เมื่อ ไป 
ถึง ท่ีเกิดเหต ุซึ่ง เป็น ทางขึ้น เนิน จำเลยท่ี 5 ขับรถ ด้วย ความประมาท โดย ขณะท่ี รถบรรทุก กำลัง ขึ้น 
เนิน เครื่องยนต์ เกิด ดับ ลง ทำให ้รถ ไหล ลง จาก เนิน ไป ชน ขอบทาง ด้าน ซ้าย และ รถ พลิกคว่ำ ตกลง 
ข้างทาง ซึ่ง เป็น เหว ลึก เป็นเหตุให ้สินค้า ของ ผู้เอาประกันภัย ได้รับ ความเสียหาย โจทก์ ใน ฐานะ 
ผู้รับประกันภัย ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน แก่ ผู้เอาประกันภัย แล้ว ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 1
และท่ี 5 รับผิด ต่อ โจทก์ เป็น เงิน 22,000 บาท และ 454,349 บาท ตามลำดับ โจทก์ และ จำเลย ท่ี 5
ไมฎี่กา คดี ใน สว่น ของ โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 5 จึง ยุติ ไป ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ คดี 
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 เพียง ประการ เดียว ว่า จำเลยท่ี 2 ถึงท่ี 4 ต้อง 
รับผิด ต่อ โจทก์ เพียงใด เห็น ว่า เหตุ ท่ี โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 สืบ เนื่องมาจาก จำเลย ท่ี 2 เป็น ผู้ 
ขนสง่สินค้า ของ ผู้เอาประกันภัย แทน จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง จำเลย ท่ี 2 โดยจำเลยท่ี 3 และท่ี 4 มอบหมาย ให้ 
จำเลย ท่ี 5 ขับ รถบรรทุก ขนสง่สินค้า ให้ ผู้เอาประกันภัย และ ด้วย ความประมาท ของ จำเลย ท่ี 5
เป็นเหตุให้ สินค้า ของ ผู้เอาประกันภัย ได้รับ ความเสียหาย ความ รับผิด ของ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 จึง 
เป็นความ รับผิด ใน เหตุ แหง่ ละเมิด เมื่อ โจทก์ รับชว่ง สิทธิ ของ ผู้เอาประกันภัย มา ฟ้อง เรียกร้อง จึง 
ต้อง พิจารณา จาก สิทธ ิของ ผู้เอาประกันภัย ท่ี มี ต่อ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 แม้จำเลยท่ี 1 จะ มี สัญญา รับ 
สง่สินค้า ท่ี มี ข้อ จำกัดความ รับผิด ระหว่าง ผู้เอาประกันภัย กับ จำเลย ท่ี 1 แต่ ระหว่าง ผู้เอาประกันภัย 
กับ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 ไม ่ได้ มี ข้อ สัญญา รับ สง่สินค้า ต่อกัน จำเลยท่ี 2 ถึงท่ี 4 จึง ไม ่อาจ ยก เอา สัญญา 
ดังกล่าว ขึ้น ต่อสู ้กับ ผู้เอาประกันภัย ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 รับผิด เท่ากับ 
ราคา สินค้า ท่ี ได้รับ ความเสียหาย มา นั้น ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4
ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
วาสนา หงส์เจริญ · วิรุฬห์ แสงเทียน · ปิยกุล บุญเพิ่ม
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/6610/2558

ฎีกาท่ี 6610/2558 หน้า 2 / 2


