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นายสุพิศ วาณิชย์ เจริญ โจทก์ กระทรวงมหาดไทย จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 142, ป.ท่ีดิน มาตรา 4, ป.ท่ีดิน มาตรา 9

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีดิน ไม ่มี หนังสือสำคัญ แสดง กรรมสิทธิ์ แต่ โจทก์ อาจ มี สิทธิครอบครอง โดย 
การครอบครอง ท่ีดิน มา ก่อน วันท่ี ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน ใช้ บังคับ ตาม มาตรา 4 เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟัง ไม ่
ได้ ว่า โจทก์ ครอบครอง ท่ีดิน มา ก่อน วันท่ี ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน ใช้ บังคับ โจทก์ จึง ไม ่ได้รับ ความ 
คุ้มครอง ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าว และ ต้อง ถือว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีดิน ของ รัฐ โจทก์ ฟ้อง จำเลย ซึ่ง 
เป็น หนว่ยงาน ของ รัฐ เพื่อ ไม ่ให้ ออก หนังสือสำคัญ สำหรับ ท่ี หลวง ใน ท่ีดิน พิพาท จึง มีผล เท่ากับ โจทก์ 
อ้าง สิทธิครอบครอง มา ใช้ ยัน รัฐ ซึ่ง ไม ่อาจ กระ ทำได้ โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ปัญหา ดังกล่าว เป็น 
ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน แม้ ไม ่มี คู่ความ ใด ยกขึ้น อ้าง ศาลฎีกา ก็ 
มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 142 (5) ประกอบด้วย มาตรา 246 และมาตรา 247

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ พิพากษา ว่า โจทก์ เป็นเจ้าของ และ มี สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท แต่ เพียงผู้เดียว ให ้
จำเลย ยกเลิก การกระทำ ดังกล่าว ใน ท่ีดิน พิพาท ให ้จำเลย และ บริวาร ห้าม ยุง่เก่ียว ใน ท่ีดิน พิพาท ของ 
โจทก์ จำเลย ให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีดิน ไม ่มี หนังสือสำคัญ แสดง กรรมสิทธิ์ แต่ โจทก์ อาจ มี 
สิทธิครอบครอง โดย การครอบครอง ท่ีดิน มา ก่อน วันท่ี ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน ใช้ บังคับ ตาม 
ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา 4 ซึ่ง บัญญัติ ว่า "บุคคล ใด ได้มา ซึ่ง สิทธิครอบครอง ใน ท่ีดิน ก่อน วันท่ี 
ประมวลกฎหมาย นี้ ใช้ บังคับ ให้ มี สิทธิครอบครอง สืบไป และ ให้ คุ้มครอง ตลอด ถึง ผู้รับ โอน ด้วย"
ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน เริ่ม ใช้ บังคับ วันท่ี 1 ธันวาคม 2497 โจทก์ กล่าว มา ใน คำฟ้อง ว่า โจทก์ ได้รับ 
โอน การครอบครอง ท่ีดิน พิพาท มาจาก นา ยอ โล่ง ต้ังแต่ปี 2519 ซึ่ง ท่ีดิน พิพาท นี้ ได้ มี บุคคล อ่ืน 
ครอบครอง ทำประโยชน ์มา ก่อน ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน ใช้ บังคับ โจทก์ จึง มี หน้าท่ีนำสืบ ให้ ได้ความ 
ตามท่ี กล่าวอ้าง แต่ จาก พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ นำสืบ ไม ่ปรากฏ จาก คำเบิกความ ของ พยาน โจทก์ 
ปาก ใด เลย ว่า นา ยอ โล่ง ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ต่อ เนื่องจาก ผู้ครอบครอง เดิม ตลอดมา ก่อน วันท่ี 
ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน ใช้ บังคับ โจทก์ จึง ไม ่ได้รับ ความ คุ้มครอง ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าว และ ต้อง 
ถือว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีดิน ของ รัฐ การ เข้า ยึดถือ ครอบครอง โดย มิ ได้รับอนุญาต จาก 
พนักงานเจ้าหน้าท่ี เป็นการ ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา 9 โจทก์ ยอ่ม ไม ่มี สิทธิ อ้าง 
การครอบครอง ท่ี ผิดกฎหมาย ใช้ ยัน รัฐ ได้ คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง จำเลย ซึ่ง เป็น หนว่ยงาน ของ รัฐ เพื่อ ไม ่ให้ 
ออก หนังสือสำคัญ สำหรับ ท่ี หลวง ใน ท่ีดิน พิพาท จึง มีผล เท่ากับ โจทก์ อ้าง สิทธิครอบครอง มา ใช้ ยัน รัฐ 
ซึ่ง ไม ่อาจ กระ ทำได้ โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย 
ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน แม ้ไม ่มี คู่ความ ใด ยกขึ้น อ้าง ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ 
เอง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142 (5) ประกอบด้วย มาตรา 246
และมาตรา 247 ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ มา นั้น ศาลฎีกา คง เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล
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คดี ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา โจทก์ เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล คดี เปล่ียนแปลง พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม 
ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ.
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