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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ ใน ตอน บน ของ เอกสาร จะ มี ข้อความ ว่า "หนังสือ พินัยกรรม" แต่ ไม ่มี พยาน 2 คน ลงลายมือชื่อ 
รับรอง จึง ไม ่มี ลักษณะ เป็น พินัยกรรม ตามกฎหมาย และ หนังสือ ดังกล่าว มี ข้อความ ว่า ข้าพเจ้า ล.
หรือ ช. ได้ ถวาย ท่ีดิน จำนวน ประมาณ 15 ไร ่ให้ วัด วังก์ พง ใน ปี ท่ีวัด วังก์ พง ได้ วาง ศิลาฤกษ์ สร้าง 
พระอุโบสถ นั้น... เนื่องจาก ทราบ ว่า เอกสาร น.ส.3 ท่ี ได้ ถวาย ได้ สูญหาย ไป จา กวัด วังก์ พง เมื่อ ปี
2525 และ ยัง ติดตาม ไม ่พบ และ ใน เอกสาร ยัง มีชื่อ ของ ข้าพเจ้า อยู ่ข้าพเจ้า จึง ขอ ทำหนังสือ ฉบับ นี้ 
ยืนยัน การ ถวาย ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว และ หาก ข้าพเจ้า ถึงแก่กรรม ขอให้ ถือ หนังสือ ฉบับ นี้ เป็น 
พินัยกรรม ยืนยัน การ ถวาย มอบ กรรมสิทธิ์ ให้ แก่วัด วังก์ พง ต่อไป ตาม ข้อ ความใน เอกสาร ดังกล่าว 
ถือได้ว่า เป็น หนังสือ ยืนยัน การ ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ ท้ัง ใน ปัจจุบัน ขณะ ทำหนังสือ ดังกล่าว จน 
ถึงว่า หาก ถึงแก่กรรม ก็ ยัง ยืนยัน ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ โจทก์ หนังสือ ดังกล่าว ถือได้ว่า เป็น หนังสือ 
แสดงเจตนา ของ ล. ท่ี ยืนยัน ว่า มี เจต นายก ท่ีดิน พิพาท ให้ โจทก์ มา ต้ังแต่แรก จนถึง ขณะ ทำหนังสือ 
ดังกล่าว ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า ล. ได้ ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ เมื่อ โจทก์ เข้า ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน 
พิพาท แล้ว ท่ีดิน พิพาท จึง เป็น ธรณีสงฆ์

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย จดทะเบียน เปล่ียนแปลง ชื่อ ทาง ทะเบียน ใน 
หนังสือรับรองการทำประโยชน ์เป็น ชื่อ ของ โจทก์ หาก จำเลย ไม ่ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา คำพิพากษา 
ของ ศาล แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย 
จดทะเบียน เปล่ียนแปลง ชื่อ ทาง ทะเบียน ใน หนังสือรับรองการทำประโยชน์ เลขท่ี 306 ตำบล ปราณ 
บุรี อำเภอ ปราณ บุรี จังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ เนื้อท่ีดิน 15 ไร ่ให ้เป็น ชื่อ ของวัด โจทก์ หาก จำเลย ไม ่
ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา คำพิพากษา ของ ศาล แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น 
พับ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ
จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ข้อกฎหมาย ตาม ฎีกา ของ จำเลย เพียง ว่า
เอกสารหมาย จ.7 เป็น หนังสือ พินัยกรรม หรือ เป็น หนังสือ ยก ให้ ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ ได้ ตรวจด ู
เอกสาร หมาย จ.7 แล้ว แม้ ใน ตอน บน ของ เอกสาร จะ มี ข้อความ ว่า "หนังสือ พินัยกรรม" แต่ มี 
ข้อความ ว่า "ข้าพเจ้า นาง ละม้าย หรือชม้าย ได้ ถวาย ท่ีดิน จำนวน ประมาณ 15 ไร ่ให ้วัด วังก์ พง ใน ปี 
ท่ีวัด วังก์ พง ได้ วาง ศิลาฤกษ์ สร้าง พระอุโบสถ นั้น ข้าพเจ้า และ ชาว นครปฐม ได้ รว่มกัน ซื้อ ท่ีดิน 
ทิศเหนือ ติด นาง อร ใน ปัจจุบัน ความ ยาว ประมาณ 8 เส้น ทิศใต้ จด ท่ี นาย ทอง นางบุญเก็บ ท่ี ได้ ถวาย 
วัด วังก์ พง ไว้ แล้ว ........................................................................ เนื่องจาก ทราบ ว่า เอกสาร น.ส.3
ท่ี ได้ ถวาย ได้ สูญหาย ไป จา กวัด วังก์ พง เมื่อปี 2525 และ ยัง ติดตาม ไม ่พบ และ ชื่อ ใน เอกสาร ยัง เป็น 
ชื่อ ของ ข้าพเจ้า อยู ่ข้าพเจ้า จึง ขอ ทำหนังสือ ฉบับ นี้ ยืนยัน การ ถวาย ท่ี แปลง ดังกล่าว และ หาก 
ข้าพเจ้า ได้ ถึงแก่กรรม ขอให ้ถือ หนังสือ นี้ เป็น พินัยกรรม ยืนยัน การ ถวาย มอบ กรรมสิทธิ์ ให้ แก่วัด วังก์ 
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พง ต่อไป..............................." ตาม ข้อ ความใน เอกสาร หมาย จ.7 ดังกล่าว ถือได้ว่า เป็น หนังสือ ท่ี 
ยืนยัน การ ยก ให้ ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ โดย มี ข้อความ ว่า ได้ ถวาย ท่ีดิน จำนวน ประมาณ 15 ไร่
ให้โจทก์ ใน หนังสือ ดังกล่าว ตอน ล่าง ยังมี ข้อความ ว่า เอกสาร น.ส.3 ท่ี ถวาย ได้ สูญหาย ไป เมื่อปี
2525 ติดตาม ไม ่พบ และ ชื่อ ใน เอกสาร ยัง เป็น ชื่อ ข้าพเจ้า อยู ่ข้าพเจ้า จึง ขอ ทำหนังสือ ฉบับ นี้ ยืนยัน 
การ ถวาย ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว ซึ่ง ข้อ ความใน ตอน ล่าง นี้ เป็นการ ยืนยัน การ ถวาย ท่ีดิน พิพาท ให้ โจทก์
สว่น ตอนท้าย ของ เอกสาร ก็ ยังมี ข้อความ ระบุ ว่า "หาก ข้าพเจ้า ได้ ถึงแก่กรรม ขอให้ ถือ หนังสือ นี้ เป็น 
พินัยกรรม ยืนยัน การ ถวาย มอบ กรรมสิทธิ์ ให้ แก่วัด วังก์ พง ต่อไป" เป็น การแสดงเจตนา ยืนยัน ของ 
นาง ละม้าย ว่า ได้ ถวาย ท่ีดิน พิพาท ให้ โจทก์ ท้ัง ใน ปัจจุบัน ขณะ ทำหนังสือ เอกสาร หมาย จ.7 จน ถึงว่า 
หาก ถึงแก่กรรม ก็ ยัง ยืนยัน ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ โจทก์ นาง ละม้าย จึง ได้ ทำหนังสือ เอกสาร หมาย จ.7 ขึ้น 
มา ใน ลักษณะ ดังกล่าว แม ้ตอน บน ของ เอกสาร จะ มี ข้อความ ว่า เป็น หนังสือ พินัยกรรม แต่ การ 
ทำหนังสือ เอกสาร หมาย จ.7 ไมม่ีพยาน 2 คน ลงลายมือชื่อ รับรอง หนังสือ เอกสาร หมาย จ.7 จึง ไม ่
มี ลักษณะ เป็น พินัยกรรม ตามกฎหมาย แต่ หนังสือ ดังกล่าว ถือได้ว่า เป็น หนังสือ แสดงเจตนา ของ นาง 
ละม้าย ท่ี ยืนยัน ว่า มี เจต นายก ท่ีดิน พิพาท ให้ โจทก์ มา ต้ังแต่แรก จนถึง ขณะ ทำหนังสือ เอกสาร หมาย
จ.7 ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า นาง ละม้าย ได้ ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ เมื่อ โจทก์ เข้า ทำประโยชน ์ใน 
ท่ีดิน พิพาท แล้ว ท่ี พิพาท จึง เป็น ธรณีสงฆ์ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย 
ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษา ให้ จำเลย จดทะเบียน เปล่ียน ชื่อ ทาง 
ทะเบียน ใน หนังสือรับรองการทำประโยชน ์เลขท่ี 306 เป็น ชื่อ โจทก์ นั้น ไม ่ถูกต้อง เนื่องจาก 
หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ของ ท่ีดิน พิพาท ไม ่มี เลขท่ี ศาลฎีกา เห็นสมควร แก้ไข เสีย ให้ ถูกต้อง
พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ จำเลย จดทะเบียน เปล่ียนแปลง ชื่อ ทาง ทะเบียน ใน 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ เล่มท่ี 3 หน้า 30 สารบบเล่ม 306 ตำบล ปราณ บุรี อำเภอ ปราณ บุรี
จังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ เป็น ชื่อ โจทก์ ให้ จำเลย ใช้ ค่าทนายความ ใน ชั้น ฎีกา 1,500 บาท แทนโจทก์
นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 7
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