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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ท่ี จำเลย ท้ังสอง นำสืบ อ้างว่า จำเลยท่ี 1 กู้ยืม เงิน โจทก์ เพียง 7,000,000 บาท แต่ ถูก โจทก์ และ น.
ฉ้อฉล ให ้ทำสัญญา กู้ยืม เงิน 16,000,000 บาท เป็นการ นำสืบ โต้แย้ง เก่ียวกับ จำนวน เงิน ท่ี กู้ จาก 
โจทก์ ว่าไมไ่ด้ รับเงิน จำนวน ดังกล่าว ถือว่า เป็นการ นำสืบ ถึง ความ ไม ่สมบูรณ์ แหง่ หนี้ ตาม ป.วิ.พ.
มาตรา 94 วรรคท้าย ไม ่ใช ่เป็นการ นำสืบ เปล่ียนแปลง แก้ ไขข้อ ความใน เอกสาร จำเลย ท้ังสอง ยอ่ม มี 
สิทธิ นำสืบ ได้ ไม ่ต้องห้าม ตามกฎหมาย ดังกล่าว หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน ถูก อ้าง ใน ฐานะ เพียง 
หลักฐาน ใน การ กู้ยืม ตาม ป.พ.พ. มาตรา 653 อยา่งหนึ่ง เท่านั้น มิใช ่เป็น ลักษณะ แหง่ ตราสาร การ 
กู้ยืม เงิน อัน จะ พึง ต้อง ปิด อากรแสตมป ์ตาม ป.รัษฎากร มาตรา 118 แต่อยา่งใด ศาล จึง รับฟัง เป็น 
พยานหลักฐาน ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน หรือ แทน กัน ชำระเงิน 20,972,002.70 บาท (ท่ีถูก
20,729,002.70) พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน 16,000,000 บาท นับ แต่วัน 
ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ หาก ไม ่ชำระ ให้ ครบถ้วน ให้ ยึดทรัพย ์จำนอง ออก 
ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ หาก ได้เงิน สุทธิ ไม ่พอ ชำระหนี้ ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ 
จำเลย ท้ังสอง ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ โจทก์ จน ครบ จำเลย ท้ังสอง ให้การ และ แก้ไข 
คำให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน จำนวน 15,625,000
บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 1 มิถุนายน 2551 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ แก่ โจทก์ โดย ดอกเบี้ย ถึง วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 9 มิถุนายน 2553) ต้องไมเ่กิน 4,729,002.70 บาท
ตามขอ หาก จำเลย ท้ังสอง ไม ่ชำระ หรือ ชำระ ไม ่ครบถ้วน ให้ ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 30 โฉนดท่ีดิน เลขท่ี
92006 และ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 92007 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง รวม 3 แปลง ทรัพย์ จำนอง ออก 
ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ หาก ได้เงิน สุทธิ ไม ่พอ ชำระหนี้ ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ 
จำเลย ท้ังสอง ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน กับ ให้ จำเลย ท้ังสอง 
รว่มกัน ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 15,000 บาท จำเลย ท้ังสอง 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษายืน ให ้จำเลย ท้ังสอง ใช้ ค่าทนายความ ชั้น อุทธรณ ์แทน โจทก์
10,000 บาท จำเลย ท้ังสอง ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย 
ท้ังสอง ว่า ข้อ นำสืบ ของ จำเลย ท้ังสอง ท่ีว่า จำเลย ท่ี 1 ไม ่ได้ รับเงิน ครบ จำนวน ตามท่ี ระบุ ไว้ ใน สัญญา 
กู้ยืม นั้น เป็นการ นำสืบ เปล่ียนแปลง แก้ ไขข้อ ความใน สัญญา ต้องห้าม ตามกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า ท่ี 
จำเลย ท้ังสอง นำสืบ อ้างว่า จำเลยท่ี 1 กู้ยืม เงิน โจทก์ เพียง 7,000,000 บาท แต่ ถูก โจทก์ และ นาย 
นพดล ฉ้อฉล ให้ ทำสัญญา กู้ยืม เงิน 16,000,000 บาท เป็นการ นำสืบ โต้แย้ง เก่ียวกับ จำนวน เงิน ท่ี กู้ 
จาก โจทก์ ว่าไมไ่ด้ รับเงิน จำนวน ดังกล่าว ถือว่า เป็นการ นำสืบ ถึง ความ ไม ่สมบูรณ์ แหง่ หนี้ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 94 วรรคท้าย ไม ่ใช ่เป็นการ นำสืบ เปล่ียนแปลง แก้ 
ไขข้อ ความใน เอกสาร จำเลย ท้ังสอง ยอ่ม มี สิทธิ นำสืบ ได้ ไม ่ต้องห้าม ตามกฎหมาย ดังกล่าว ฎีกา ของ 
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จำเลย ท้ังสอง ฟังขึ้น ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ต่อไป มี ว่า จำเลย ท้ังสอง จะ ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ เพียงใด
เห็นว่า ตาม สัญญา กู้เงิน ระบุ ไว้ ชัดเจน ว่า นาย ฐ นนท์ สรณ์ โดยจำเลยท่ี 1 ผู้รับมอบอำนาจ
และจำเลยท่ี 1 เป็นผู้กู้ สอดคล้อง กับ เอกสาร การ รับ เงินกู้ ท่ี ระบุ ว่า นาย ฐ นนท์ สรณ์ โดยจำเลยท่ี 1
และจำเลยท่ี 1 ผู้กู้ ได้ รับเงิน ตาม สัญญา กู้ ไป จาก โจทก์ แล้ว จำเลย ท้ังสอง กล่าวอ้าง ลอย ๆ
ว่าจำเลยท่ี 1 มิได้ กู้เงิน ตาม สัญญา กู้เงิน จึง ไม ่มี น้ำหนัก ให้ รับฟัง ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า จำเลยท่ี 1
กู้เงิน โจทก์ 3,000,000 บาท สว่นเงินกู้ 6,000,000 บาท นั้น หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน ข้อ 3 ก็ ระบุ 
ไว้ ชัดเจน ว่า จำเลย ท่ี 1 ได้รับ เงินกู้ 16,000,000 บาท ไปแล้ว ซึ่ง รวม ถึงเงิน 6,000,000 บาท ท่ี 
จำเลย ท้ังสอง อ้างว่า จำเลย ท่ี 1 ไม ่ได้รับ ด้วย จำเลย ท้ังสอง เพียงแต่ นำสืบ ต่อสู้ ลอย ๆ ว่า ถูก โจทก์ 
และ นาย นพดล ฉ้อฉล ว่า จะ นำ เงิน ไป เป็น ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินคดี แก่ บริษัท แอ ส คอน ดี เวล 
ลอปเมนท์ จำกัด โดย จำเลย ท้ังสอง ไม ่มี พยานหลักฐาน มา สนับสนุน ข้อกล่าวอ้าง ของ ตน
พยานหลักฐาน โจทก์ มี น้ำหนัก ดีกว่า พยานหลักฐาน ของ จำเลย ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า จำเลย ท่ี 1 กู้เงิน 
โจทก์ 16,000,000 บาท โดย ได้ รับเงิน เป็น แคชเชียร ์เช็ค 7,000,000 บาท กับ เงินสด อีก 6,000,000
บาท สว่นอีก 3,000,000 บาท จำเลยท่ี 1 รับ ไป แล้ว ตาม สัญญา กู้ จำเลยท่ี 1 ชำระ ให้ แก่ โจทก์ แล้ว
975,000 บาท เมื่อ หัก ชำระ ดอกเบี้ย และ ต้นเงิน แล้ว คงเหลือ ต้นเงิน ค้างชำระ 15,625,000 บาท
จำเลย ท้ังสอง จึง ต้อง รว่มกัน รับผิด ชำระ ต่อ โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 1
มิถุนายน 2551 ซึ่ง เป็น วัน ผิดนัด เป็นต้นไป ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง 
ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ท้ังสอง ฟังไมข่ึ้น สว่น ท่ี จำเลย ท้ังสอง ฎีกา ว่า เนื้อ ความใน บันทึก ต่อท้าย สัญญา 
จำนอง สาระสำคัญ เป็น สัญญา ค้ำประกัน เมื่อ ไม ่ปิด อากรแสตมป์ จึง รับฟัง ไม ่ได้ นั้น เห็นว่า
หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน ถูก อ้าง ใน ฐานะ เพียง หลักฐาน ใน การ กู้ยืม ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 653 อยา่งหนึ่ง เท่านั้น มิใช ่เป็น ลักษณะ แหง่ ตราสาร การ 
กู้ยืม เงิน อัน จะ พึง ต้อง ปิด อากรแสตมป ์ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 118 แต่อยา่งใด ศาล จึง รับฟัง 
เป็น พยานหลักฐาน ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นด้วย ฎีกา ของ จำเลย 
ท้ังสอง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
กษิด์ิเดช จีนสลุต · ธงชัย เสนามนตรี · สมพงษ์ เหมวิมล
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/3876/2558

ฎีกาท่ี 3876/2558 หน้า 2 / 2


