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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ป.พ.พ. มาตรา 1546 (บรรพ 5 เดิม), 1574 ในชว่งท่ี ผ.ทำ หนังสือสัญญา โอน หลุด เป็น สิทธิ โจทก์ท่ี
4 มีอายุ ประมาณ 22 ปี เป็น บุคคล ท่ี บรรลุนิติภาวะ แล้ว สัญญา โอน หลุด เป็น สิทธิ ดังกล่าว จึง มีผล 
สมบูรณ์ ใช ้บังคับ ได้ หา ตกเป็น โมฆะ ไม ่สำหรับ ท่ี โจทก์ ท่ี 1 และท่ี 2 ยัง เป็น ผู้เยาว์ ใน ชว่ง ท่ี
ผ.ทำสัญญา โอน หลุด เป็น สิทธิ แทน โจทก์ ท่ี 1 และท่ี 2 แม้ ใน วัน ทำสัญญา ดังกล่าว จะ มี พ.ร.บ.ให้ ใช้ 
บทบัญญัติ บรรพ 5 แหง่ ป.พ.พ. พ.ศ.2477 ใช ้บังคับ แล้ว โดย ให้ เพิ่ม บทบัญญัติ บรรพ 5 ต้ังแต่ 
มาตรา 1435 ถึง 1598 เข้า เป็น สว่นหนึ่ง แหง่ ป.พ.พ. และ ให้ ใช้ บทบัญญัติ แหง่ บรรพ นี้ ต้ังแต่ วันท่ี 1
ตุลาคม 2478 เป็นต้นไป ซึ่ง บทบัญญัติ บรรพ 5 นี้ มี บทบัญญัติ เก่ียวกับ ผู้ใช้อำนาจปกครอง จะ ทำ 
นิติกรรม อัน เก่ียว แก่ ทรัพย์สิน ของ ผู้เยาว์ ไม ่ได้ เว้นแต่ ศาล จะ อนุญาต ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน มาตรา
1546 แต่ การ โอน ท่ีดิน ให้ หลุด เป็น สิทธ ิแก่ ผู้รับจำนอง นั้น ไม ่มี บัญญัติ ไว้ ใน มาตรา 1546 (1) ถึง (8)
แต่อยา่งใด ดังนั้น การท่ี ผ.ทำสัญญา โอน ท่ีดิน พิพาท ให้ หลุด เป็น สิทธิ แก่ จ.แทนโจทก์ท่ี 1 และท่ี
2ในขณะท่ี ป.พ.พ.มาตรา 1546 (1) ถึง (8) ใช้บังคับ จึง ไมเ่ป็นการ ฝ่าฝืน ต่อ บทบัญญัติ ดังกล่าว
สัญญาท่ี ผ.ทำ ไว้ ดังกล่าว มีผล สมบูรณ ์ใช้ บังคับ ได้ โดย ไม ่จำต้อง ได้รับอนุญาต จาก ศาล เสีย ก่อน และ 
หา ตกเป็น โมฆะ ไม ่เมื่อ ท่ีดิน พิพาท ตกเป็น กรรมสิทธิ์ ของ จ.ตาม หนังสือสัญญา โอน หลุด เป็น สิทธิ 
แล้ว การท่ีต่อมา จ.ขาย ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ก็ดี จำเลยท่ี 1แบง่แยก ท่ีดิน พิพาท ออก เป็น 
โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 218086 ถึง 218088 และ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 3472 ใน สว่น จำนวน เนื้อท่ี ของ ท่ีดิน ท่ี 
เหลือ แล้ว จำเลย ท่ี 1 ยก กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 218086 และ 218088 ให ้แก่ จำเลย ท่ี 2 ยก 
กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี218087 และ 3472 ใน สว่น จำนวน เนื้อท่ี ของ ท่ีดิน ท่ี เหลือ ให้ แก่ จำเลย ท่ี
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3 ก็ดี และจำเลยท่ี 3 ยก กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 3472 ดังกล่าว ให้ แก่ จำเลย ท่ี 4 ก็ดี ท่ีดิน พิพาท 
จึง ตกเป็น กรรมสิทธิ์ ของ จำเลย ดังกล่าว โดย ชอบ โจทก์ ท้ัง หก หา มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท้ัง สี่ เพื่อ ขอให้ 
เพิกถอน การ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ กลับ สู ่สภาพเดิม ไม่
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